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Назад к динозаврам или
общими усилиями строить будущее?
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фигур до сценок повседневной жизни д л и  ?*иМ И  и з ®б Ра ж ениями: от геометрических
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ь подлинно народного искусства.
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Этот необычный онимон сделан в 1967

году французским кинорежиссером
Шаржем Бурделоном на Эондскил
острогал (Индонезия) ео время Ж -
мон фильма „Дранок острова Комодо‘ .

Фото Жорже Вурлояоне, Париж

Фото на обложке

На снимке изображен неуловимый
«дракон острова Комодо»— гигант­
ская ящерица длиной до 7 метров,
которая обитает еще в некоторых
глухих уголках Индонезии. Это одно
из последних доисторических живот­
ных. сохранившихся до наших дней.
Всем своим видом — массивное тело,
огромный хвост, устрашающие ког­
ти — оно напоминает динозавров,
некогда населявших землю. «Дра­
кон острова Комодо», живое иско­
паемое, — неплохой символ войны,
другого анахронизма наших дней.



ВОЙНА
ИЛИ
МИР?

Арабские беженцы
на Ближнем Востоке.

Фото Саида — Холмс-Л«б«л»

о
V  тот номер «Курьера ЮНЕСКО» выходит в свет в тре­

вожные дни: мир на земле находится у края пропасти. Вой­ны и конфликты — хотя и «ограниченные» по своему харак­теру — широкой пеленой смерти и разрушений покрылимногие страны. И как только прекращается огонь в одномрайоне, искры пожара вспыхивают в другом. В то же самоевремя все более усиливается зловещая гонка ядерных и«обычных» вооружений.
Года три назад «Курьер ЮНЕСКО» в номере, посвящен­ном проблемам разоружения (ноябрь 1964), уже отмечал,что военные расходы стран мира достигли астрономическойцифры — 120 000 000 000 долларов в год. Сейчас расходы навооружения стали еще более высокими и мания военныхприготовлений охватила еще большее число стран.
Несмотря на зто — или, скорее, именно благодаря этому, —все громче начинают раздаваться голоса, требующие поло­жить конец безудержной гонке к катастрофе. Насильствен­ный путь разрешения противоречий встречает сегодня всеболее яростное осуждение. И миллионы людей в мире уви­дели истинное лицо войны: величайшее безумие человече­ства, чудовищный анахронизм в эпоху, когда само существо­вание человеческого рода поставлено под угрозу.
В ноябре прошлого года пленарная сессия Генеральнойконференции ЮНЕСКО приняла резолюцию, призывающуювсе государства-члены окончательно отказаться от войны каксредства национальной политики и осудить всякую формупрямой или косвенной агрессии и вмешательства во внутрен­ние дела государств; резолюция призывает также отказатьсяот всякого применения силы для урегулирования своих раз­ногласий, уважать право всех наций на самоопределение

и независимость, требует принять все необходимые мерыдля содействия достижению соглашения о всеобщем и пол­ном разоружении при международном контроле.
Резолюция призывает ЮНЕСКО распространять «правдуо том, что война более не является возможным решениемпроблем человечества»; как наказ приняла ЮНЕСКО призывГенерального секретаря ООН «всегда доводить до сознаниявсех народов и правительств во всех частях мира, что озна­чает война сегодня». Резолюция содержит ссылки на посла­ние Генерального секретаря ООН У Тана Генеральной кон­ференции ЮНЕСКО, в котором он говорил: «За последниедвадцать лет сам прогресс науки и техники также привелк возникновению новых ужасных и постоянных опасностейдля всего человечества, опасностей, таящихся в новых видахоружия массового уничтожения».
Этим целям и посвящен данный номер журнала: с однойстороны, охарактеризовать положение, сложившееся в ре­зультате нынешней гонки вооружений с ее нарастанием мощиядерного оружия; с другой стороны, подчеркнуть неотлож­ность мер, направленных на достижение соглашения о прак­тических путях сокращения вооружений, то есть разоруже­ния, и обеспечение мирного роста и прогресса всех стран —

как развитых, так и развивающихся, что является не менееважной задачей.
По какому пути пойдет мир! По пути динозавров, к гибели

человеческого рода или по пути обьединения человечестваво имя строительства будущего! Народы и правительства всех" РЛ " ■ Г ' Т к  е™ 3 "® " ' ч т о  » время все люди связаныединой судьбой, и эта судьба должна состоять в построе­нии мирового сообщества совместными усилиями.

Вьетнам
Фото Холмс-Лебель



Первые результаты

международного опроса,

проведенного

с помощью Ю НЕСКО

МИР БЕЗ ОРУЖИЯ
КАКИМ ОН БУДЕТ?

Каким представляют себе будущее

мира люди наших дней! Ответ на этот воп­
рос должно дать широкое международное
изучение общественного мнения, которое
вот уже три года ведется Европейским
центром по координации исследований и
документации в области социальных наук
(Вена, Австрия), независимой организацией
Международного совета социальных наук
при финансовой помощи ЮНЕСКО.

Изучение проводится в два этапа. Пер­
вый этап изучения, посвященный теме
«Образ разоруженного мира» и проводив­
шийся в трех странах (Франция, Норвегия,
Польша) под руководством профессора
Парижского университета Жана Штоцеля,
уже завершен. Второй этап изучения — по
теме «Мир в 2000-м году» с более обшир­
ной программой — проводится сейчас.

Материалы второй ступени опроса охва­
тывают по крайней мере 13 стран (Чехо­
словакия, Дания, Финляндия, ФРГ, Италия,
Голландия, Норвегия, Польша, Англия,

СССР, Швеция и Югославия). Общее руко­
водство этой работой возложено на про­
фессора Юхана Гальтунга из Международ­
ного института по изучению проблем мира
(Осло, Норвегия). Особое внимание будет
уделено изучению взглядов молодежи,
в частности ее отношения к проблемам
частичного или полного разоружения. Это
обследование, а также анализ его мате­
риалов будут завершены через несколь­
ко лет.

Мы публикуем некоторые первые ре­
зультаты опроса по теме «Образ разору­
женного мира», проводившегося зимой
1964/65 года. Было опрошено около 5000 че­
ловек — представителей наиболее типичных
слоев населения Франции, Норвегии, и
Польши. Во Франции опрос проводился
Французским институтом общественного
мнения под руководством г-жи Элен Рифо;
в Норвегии — Международным институтом
по изучению проблем мира (Осло) под
руководством профессора Юхана Гальтун-

Цифры означают процент опрошенных,
отдавших предпочтение тому или ино­
му ответу.

о

С мировым правительством и без
национальных границ .......................................

Как должен Сохранить национальный суверенитет, но

быть организован усилить роль международных организаций,

мир после например О О Н ................... ..................................

всеобщего Создать региональные объединения стран

разоружения? с  о б щ и м и  и н т в Ре с 8 М И .........................................

Франция Норвегия Польша

17

19

25

25

14

17

7

48(а)

23(6)

5

14

29

29

12

16

в норветсном варианте аннеты ответы были сформулированы следующим образом:

( а }  Тан те. нан и сейчас. но при болев влиятельной ООН

(6 ) С региональными союзами прилежащих стран.



Представьте себе, что Франция Норвегия Польша

всеобщее разоружение
во всем мире уже осуществлено.
Будет ли это означать
какие-либо перемены
в жизни людей, подобных Вам?

Де • • • •
Нот . • • •
Не дали от­
вета . . . .

53
38

9

61
25

14

74
24

2

®
Во всех странах мира люди обсуждают,

как должно правительство расходовать
народные средства.
Что Вы думаете о действиях своего правительства
в указанных областях; думаете ли Вы,
что оно должно делать больше;
делает достаточно; должно делать меньше?

Расходы на оборону

Франция Норвегия Польша

•  Социальное

Франция Норвегия Полый

Больше......................
Достаточно . . . .

9
37

6
26

12
23

обеспечение
и здравоохранение

Меньше..................... 40 64 32 Больш е...................... 61 56 62
Не знаю ................. 14 4 33 Достаточно . . . . 24 39 20

Разлвитие,
Меньше ...................... 1 4 4
Не знаю .................. 7 2 14

промышленность
•  Жилищное

Больше .....................
Достаточно . . . .

46
36

55
30

24
43

строительство

Меньше ...................... 2 10 13 Больше...................... 77 80 73
Не знаю ................. 18 5 20 Достаточно . . . . 20 16 18

Меньше — 1 2
Помощь развиваю- Не знаю . . . . . 3 3 7
щимся странам
Африки, Азии •  Развитие

и Латинской сельского

Америки хозяйства

Больш е.....................
Достаточно . . . .
Меньше ......................

15
28
44

18
42
38

5
15
29

Больше......................
Достаточно . . . .
Меньше......................

45
19

1

30
45
20

64
19
4

Не з н а ю ................. 12 4 51
Но з н а ю .................. 35 5 13

Образование
•  Средства связи,

дорожное
Больше...................... 64 58 43 строительство
Достаточно . . . . 28 38 42 Больше
Меньше . . . . . .
Не з н а ю .................

1
7

4
2

Б
10

Достаточно . . . .
М еньш е......................

80
16

84
13

1

61
22

1Не знаю . . .• • • • 4 2 16



МИР БЕЗ ОРУЖИЯ (Продолжение)

га; в Польше — Польским институтом обще*
ственного» мнения под руководством про­
фессора А. Сичинского.

Опрашивались юноши и девушки не мо­
ложе 18 лет — в домашних условиях. Им
предлагали ответить на ряд вопросов
(около 30) по различным проблемам разо­
ружения и международных отношений.
Первая группа вопросов была направлена
на выяснение того, насколько широко ин­
формированы они о проблемах междуна­
родных отношений в целом и в какой сте­
пени они интересуются этими проблемами.
Другие группы вопросов преследовали цель
выяснить их взгляды на перспективы разо­
ружения и пути иаилучшего использования
высвобождающихся ресурсов.

Детальный анализ ответов поможет
точнее определить взгляды и настроения,
формирующие общественное мнение по
вопросам, связанным с разоружением. Эти
ответы будут весьма полезными и для вы­
яснения факторов, более всего способству­
ющих достижению мира на земле.

Но одно уже совершенно ясно. Анкета,
широко распространенная в странах со
столь различными социально-экономически­
ми системами, различным подходом к про­
блемам мировой политики, различными
историческими и культурными традициями,
должна была бы на первый взгляд выявить
большое разнообразие противоречивых
точек зрения. Однако результаты оказались
прямо противоположными: выявилось по­
разительное единство взглядов по большин­
ству предложенных вопросов. Хотя первый
этап обследования был ограничен всего
тремя странами, результаты его позволяют
предположить, что это в достаточной сте­
пени обоснованный предварительный обзор
мнения людей о будущем мира, в котором
военный арсенал будет либо резко сокра­
щен, либо целиком уничтожен.

е В чем, по Вашему
мнению, заключается
сейчас величайшая
опасность, угрожающая
человечеству?

( а )  В норвежском варианте: „ Питай и его атомная бомба".
( 6 )  Не включено во французский вариант анкеты.
( в ) Ответы на норвежскую анкету составляют 100 процентов
(т о есть ответы давались однозначные). Во Франции и Польше
в некоторых случаях ответы были многозначными.

(Открытый вопрос) Франция Норвегия Польша

Ядерная война, ядерное
оружие......................... 63 59 51
Мировая война, война
(без упоминания слова
,,ядерная“) .................. 27 13 43
Голод, нищета, перенасе­
ленность ......................... 18 5 10
Германский милитаризм . — — 12
Китай (а) ...................... 17 4 —
Болезни, рак .................. 14 — 5
Конфликты между наро­
дами и расами ............... 8 2 8
Коммунизм .................. 6 3 —
Слишком низкая зарпла­
та, высокая стоимость
жизни, безработица . . 4 _ _
Вооружения, гонка воору­
жений ( б ) ...................... — 1 6
Другие ответы ............... 9 8 9
Не дали ответа . . . . 3 5 7

Всего (в) 169 100 151

О
Если Вы за помощь
развивающимся
странам, то
каким образом она
должна поступать:
непосредственно

от помогающей страны;
через международные организации
обоими путями?

Франция Норвегия Польша

Через международ*
ные организации . . 46 48 40
Непосредственно . . 23 33 17
Обоими путями . . 14 13 9
Не з н а ю ............... 17 6 34

©
Что принесет Вашей

стране третья мировая
война?

(Варианты предложены в анкете)

Франция Норвегия Польша

Полное уничтожение
Невосполнимые по-

30 39 51

т в Р * ......................
Тяжелые, но воспол-

29 20 30

нимые потери (а) 29 35 6
Не знаю ............... 10 6 12

( а )  В польском варианте: „Тяжелые потери, но с перспекти­
вами на восстановление". В норвежском варианте предусма­
тривалось два ответа: „Тяжелые, но не невосполнимые"
и „Не столь тяжелые потери".



М И Р  БЕЗ О Р У Ж И Я  (Продолжение)

Каким будет, по
Вашему мнению,
положение в мире
через 5 и через 20 лет
(имеются в виду война,
мир, разоружение)?

Франция Норвегия Польша

•  Таким же, как
сейчас
Через 5 лет . . 31 49 29
Через 20 лет . .

•  Вооружения
9 16 4

возрастут
Через 5 лет 25 16 23
Через 20 лет . .

•  Будет проведено
11 10 4

частичное
разоружение
Через 5 лет . . 22 20 15
Через 20 лет . . 18 23 13

•  Начнется
мировая война
Через 5 лет . . 4 3 6
Через 20 лет . .

•  Произойдет
9 10 17

всеобщее
разоружение
Через 5 лет . . . 4 1 3
Через 20 лет . . 18 11 15

•  Не знаю
Через 5 лет . . 14 11 24
Через 20 лет . . 35 30 47

0
Что из перечисленного
является, по-Вашему,
самым важным фактором
обеспечения мира
на Земле? (Нужно
указать порядок предпочтения).

Данные французского и польского вариантов анкеты пока­
зывают порядок предпочтения наиболее важных факторов.
Норвежский вариант предлагает следующую классификацию
факторов: „Очень важный" „Относительно важный". „Не
имеющий значения", „Негативный"

Франция Норвеги» Польша

Здравый смысл
руководителей . . • 1
Великие державы

1 1

против войны 2 3 3
Общественное мне­
ние против войны . 3 5 2
Равновесие сил про­
тивостоящих блоков 4 8 4
Договоры, конвен­
ции, общение наро-
Д О В ..................................... 5 4 7
Организация Объе­
диненных Наций . . 6 2 5
Мощь западного
блока ...................... 7 7 7
Мощь восточного
блока ...................... 7 10 6

Что произойдет
с Вашим уровнем
жизни в последующие
годы: возрастет ли он,
снизится или останется
на том же уровне?

о Одобрили бы Вы
включение части
вооруженных сил своей
страны в постоянные
международные

воинские контингенты под
командованием ООН?

Франция Норвегия Польше

Д а .......................... 33 45 24
Возможно............... 34 29 24
Нет.......................... — 15 —
Не знаю ............... 33 11 52

Франция Норвегия Польша

Возрастет ...............
Останется на том

39 36 38

же уровне . . . . 35 46 36
Снизится ............... 14 11 13
Не дали ответа . . 12 7 13

Говорите ли Вы на
иностранных языках?

Д а ......................
Нет......................
Не дали ответа .

Франция Норвегия Польша

26 —— 37
74 « ж 63

• 0 — 0
в  норвежский вариант анкеты втот вопрос не включался.



•  Успехи других
стран в развитии

*

®
Что Вас интересует
очень, интересует или
не интересует в этих
информационных
сообщениях?

•  Новое предложе­
ние о разоруже­
нии. выдвинутое
в Женеве

Очень интересует
Интересует . . .
Не интересует

•  Появление новой
независимой
страны в
Африке

Очень интересует
Интересует . . .
Не интересует

Очень интересует
Интересует . . .
Не интересует

•  Политические
события в Вашей
собственной
стране

Очень интересует
Интересует . . .
Не интересует
7 ..........................

•  Результат мат­
ча национальной
сборной команды
по футболу

Очень интересует
Интересует . . .
Не интересует

•  Возрастание
стоимости
уровня жизни

Очень интересует
Интересует . . .
Не интересует

Франци я Норвеги я Польша

41 50 43
27 — 35
26 — 22
6

16 9 24
30 — 40
46 — 35

8 — 1

11 11 13
32 — 37
52 — 49

5 1

20 15 28
28 — 46
38 — 25
14 — 1 '

22 3 15
24 — 19
49 — 65

5 — 1

79 11 64
12 — 20
8 — 14
1 — 2

Выезжали ли Вы за
границу за последние
десять лет?

В корветском варианте вопрос был сформулирован следую­
щим образом: „Выезжали ли Вы когда-нибудь за граничу!"

Франция Норвегия Польша

Д а .............................. 40 73 12
Н о т.............................. 60 27 87
Не дали ответа . . 0 0 1

© В каком из этих
ГОРОДОВ находится
штаб-квартира ООН?

Франция Норвегия Польше

Ж ен ев а ...................... 34 8 15
Нью-Йорк ................. 36 73 64
Вашингтон . . . . 10 10 6
В е н а .......................... 0 0 0
Другие города . . . 1 0 0
Не дали ответа . . 19 9 15

СССР, Англии

Чему был посвящен
подписанный летом
1963 года в Москве
договор между
правительствами

и США?

©

( 1 )  В  норвежском варианте анкеты вопрос был сформули­
рован следующим образом: „О какие двум сообщениях Вы
хотели бы узнать больш е!" Данные стой анкеты основы­
ваются на порядке предпочтения.
( 2 )  у —  ,,Н е дали ответа" или „Но знаю".

Зепрещение некото­
рых видов ядерных
испытаний . . . .
Совместная програм­
ма исследований ко­
смоса ..........................
Урегулирование ку­
бинского вопроса .
Не дали ответа . .

Франция Норвегия Польше

52 59 54

6 14 9

6 11 8
36 16 34



НАУКА
И РАЗОРУЖЕНИЕ
Филип Ноэль-Бейнер,
Лауреат Нобелевской премии мира

ФИЛИП НОЭЛЬ-БЕЙКЕР — один из
авторитетных специалистов по во­
просам разоружения, удостоенный
Нобелевской премии мира (1959). Его
перу принадлежит немало работ
в этой области: «Разоружение» (1926),
«Частное производство вооружений»
(1936), «Гонка вооружений: програм­
ма разоружения мира» (1958) и т. д.
Ф. Ноэль-Бейкер принимал участие
в первой всемирной конференции по
разоружению (Лига Наций, 1932),
дважды был членом английского пра­
вительства (1942—1945, 1945—1951), в
настоящее время член парламента. Он
принимал участие в конференции
Круглого стола в связи с 20-й годов­
щиной ЮНЕСКО. Ф. Ноэль-Бейкер
уделяет много внимания развитию
спорта: он входил в состав англий­
ской национальной команды велоси­
педистов на Олимпийских играх
(1912, 1920, 1924) и завоевал серебря­
ную Олимпийскую медаль (1920).
В настоящее время Ф. Ноэлъ-Бей­
к е р — президент Международного со­
вета по физическому воспитанию и
спорту.

«Недалек тот день, когда человек овла­
деет тайнами атомной анергии — источ­
ником колоссальной силы, который даст
человечеству возможность строить свою
жизнь по своему усмотрению... Сумеет
ли человек правильно использовать эту
энергию, направлять ее на благие цели,
а не на самоуничтожение! Достаточно
ли зрелыми являются люди для того,
чтобы разумно использовать ту силу,
которую они неизбежно получат из рук
ученых!»

Академик В. И. Вернадский,
СССР, февраль, 1922

«Роль науки превозносилась в течение
столь длительного времени, что многие
люди твердо убеждены в ее непогре­
шимости».

Принц Филип, герцог Эдинбургский
Англия, 1963

П
V  началом современного эта­

па гонки вооружений, насчитываю­
щего около ста лет, наука и техника
превратились в факторы первосте­
пенной значимости в деле подготовки
войны. Ранее военный потенциал го­
сударства определялся в первую оче­
редь его людскими резервами — чис­
ленностью, степенью подготовки и
дисциплиной вооруженных сил. Од­
нако уже во время франко-прусской
войны и после ее окончания стало
быстро расти значение вооружений —
оружия, оборудования, средств защи­
ты, транспорта и связи. Расходы на
производство вооружения и строи­
тельство военных кораблей стали
возрастать из года в год.

Еще до начала первой мировой
войны в генеральных штабах пришли
к заключению, что в предстоящих
сражениях решающее значение мо­
жет иметь преимущество в вооруже­
ниях. Во время первой мировой вой­
ны были впервые применены такие
новые виды оружия, как самолеты,
ядовитые газы, огнеметы, танки и

многие другие виды военной техники,
созданные при непосредственном уча­
стии ученых. Еще до начала второй
мировой войны дальновидные руко­
водители генеральных штабов Англии
и Германии предложили ряду выдаю­
щихся ученых сотрудничать в соот­
ветствующих военных ведомствах в
качестве постоянных консультантов.

Однако лишь после начала второй
мировой войны военные руководите­
ли воюющих стран полностью осо­
знали ту мысль, которую много лет
спустя профессор Айсидор Раби вы­
разил следующим образом: «Сочета­
ние военной техники и науки облег­
чает применение научных принципов
в целях уничтожения людей, ибо
люди — не очень прочные существа» ’.

Начиная с 1939 года все большее
число ученых стало принимать уча­
стие в работе военных ведомств. На­
учно-исследовательские военные ра­
боты быстро расширились. Ведущие
ученые применяли научные методы
к непосредственным военным дейст­
виям на суше, на море и в воздушном
пространстве. Этот процесс не при­
остановился и после окончания вой­
ны. Напротив, он продолжается и по
сей день, причем темпы его все вре­
мя нарастают.

Все это привело к революционным
изменениям в области военной тех­
ники, а также в боевой подготовке
национальных вооруженных сил.
Соответственно изменился характер
проблем разоружения, и возникла
необходимость в том, чтобы ученые
играли ведущую роль в переговорах
о разоружении.

1 «Нью-Йорк тайме» от 1 января
1958 года. Профессор Раби был пред­
седателем Научного консультативного
совета при президенте Эйзенхауэре и
консультантом Военного научно-ис­
следовательского управления с 1946 г.
В 1941 г. ему присуждена Нобелев­
ская премия.



Изуродованная взрывами безлюдная пустыня, руины огромных городов —
такой станет картина нашей планеты, если над ней пронесется смерч
третьей мировой войны. Эта бронзовая скульптура, названная «Земной
шар», — работа молодого итальянского ваятеля Арнальдо Помодоро,
который в своих произведениях пытается выразить мысли, более всего
волнующие человека: стремление к всеобщей гармонии и опасность
полного уничтожения.

Фото Паоло Монт»



НАУКА И РАЗОРУЖЕНИЕ (Продолжение)

На конференции Лиги Наций в
1932 году основными вопросами, под­
лежащими решению, были: методы
пропорционального сокращения и ог­
раничения численности вооруженных
сил, запрет военной авиации, военно-
морское разоружение путем ликвида­
ции «главных» кораблей и подводных
лодок и ограничение тоннажа и чис­
ленности других судов, сокращение
военных бюджетов.

Переговоры в рамках подготови­
тельного комитета Лиги Наций и за­тем на самой конференции носили
более обстоятельный, серьезный ха­рактер и в техническом отношении
были более успешными, чем те пере­
говоры, которые имели место по во­просам разоружения после 1945 года.
Переговоры тогда шли между ве­
дущими государственными деятеля­
ми, которые пользовались консуль­
тациями военных и гражданских
советников. Практически все техни­ческие проблемы, связанные с заклю­
чением договора о всеобщем разору­
жении, были успешно разрешены.
Для того, чтобы подписать договор,
требовалось лишь политическое ре­
шение. Значительная часть работы,
проделанной в тот период, в частно­
сти по упомянутым выше четырем
вопросам, представляет ценность и по
сей день. Однако сомнительно, чтобы
хотя бы один ученый участвовал в
работе комиссии Лиги Наций и кон­
ференции с первого по последний
день их деятельности.

Сейчас положение изменилось.
Именно ученые создали различные
виды современного оружия, и они
должны сыграть главную роль в ре­
шении новых технических проблем,
вызванных к жизни этими видамиоружия, и в разработке конкретных
положений договора о разоружении;
они должны способствовать созданию
такого мирового общественного мне­
ния, которое сделает возможным за­
ключение самого договора.

Приведенная ниже таблица позво­
ляет проследить на примере двух
крупных государств «развитие воен­
ной техники и науки» за период пос­
ле 1939 года.

Расходы на научно-исследовательские
работы в области вооружения

всех правительственных учреждений,
занимающихся вопросами обороны

Годы Великобри­
тания США

( Е млн.) ( $ млн.)

1938-1939.... 6,7 О
1939— 1940.... 7,9 26,4
1947-1948.... 40 629,2
1951-1952.... 80 821
1953— 1954.... 100 1669,2
1956— 1967.... 204 1407,9
1960-1961.... 228 8400
1964-1965.... 250 13400

ПРИМЕЧАНИЕ: При рассмотрении при»д«ины»
■ышо данных следует учитывать такой важный
фактор, как инфляция. Если расходы исчислять
в соответствии с ценами 1953 года, то ассиг­
нования Соединенного королевстве составят
210 миллионов фунтов стерлингов, то есть факти­
чески ассигноеония за 10 лет выросли болве чем
в два раза. (1 фунт стерлингов в соответствии
с нынешним курсом обмене ровен 2,8 долларе.)

Данные, показывающие, как росл
расходы на военные нужды Соеди­
ненных Штатов Америки и Велико­
британии в годы войны, являются
закрытыми. Однако доктор ВанневарБуш, возглавлявший организацию по
военно-исследовательским работам в
Соединенных Штатах Америки, сви­
детельствует, что в его распоряжении
было 35 тысяч научных работников.

Кроме того, большая группа уче­
ных из разных стран, возглавляемая
Робертом Оппенгеймером, вела рабо­
ту по созданию первой атомной бом­
бы («План Манхэттена»).

Все это большие цифры, однако за
истекший период объем работы зна­
чительно возрос как в США, так и
в Великобритании. В своем послании
к конгрессу по вопросам экономиче­ского развития в январе 1963 года
президент Кеннеди заявил:

«Нужды обороны, исследования
космоса и развития в области атом­ной энергии Соединенных Штатов
поглощают примерно две трети спе­
циалистов, которые способны расши­рить горизонты наших научных и
технических знаний».

Оружие,
созданное

после 1945 года

Лишь небольшая часть «исследо­ваний в области атомной энергии
в Соединенных Штатах» отводится на
гражданские нужды. Пожалуй, мож­но сказать, что 60 процентов научных
и технических специалистов США
заняты в военной области. В Велико­
британии этот процент несколько
ниже: 20 процентов специалистов и
40 процентов ассигнований на научно-
исследовательские работы выделяют­ся на военные нужды. Однако мы
можем сказать, что нижеследующеезаявление президента Кеннеди в рав­
ной мере относится к обеим странам:
«Нам пришлось пойти на известные
жертвы, резко сократив и без того
ограниченные ресурсы в области нау­
ки и техники, используемые в граж­
данских секторах нашей экономики».

Выделение 13 миллиардов 400 мил­
лионов долларов создает огромные
возможности. В августовской избира­
тельной платформе демократической
партии на президентских выборах
в 1964 году президент Джонсон обязал­
ся «поддерживать величайшие в мире
усилия в области военных научно-
исследовательских работ и развития
вооружений, в соответствии с кото­
рыми с 1961 года начато более 200
крупных разработок новых программ
которые позволили бы обеспечить
главенствующую роль Америки в раз­
витии новых систем и оборудованияв области вооружения».

Мы не располагаем даннымио расходах Советского правительства

на научно-исследовательские работы
в сфере вооружения. Однако впе­
чатляющие достижения СССР в соз­
дании сверхмощного ядерного ору­
жия межконтинентальных баллисти­
ческих ракет, спутников и полеты
в космос говорят о том, что они дол­
жны быть весьма высокими. Имеются
основания полагать, что генеральный
штаб СССР уделяет много внимания
тактическому ядерному оружию и
другим видам нового оружия.

Несомненно, правительства других
стран делают то же самое. Недавно
стало известно, что правительство
Франции намного увеличило расходы
на военные научно-исследовательские
работы. Едва ли правительства ФРГ
и Италии отстают в этом отношении.
Китай, Индия, Израиль, Пакистан,
ОАР и многие другие страны, вероят­
но, также ведут военную научно-
исследовательскую работу, хотя эта
деятельность, по-видимому, осущест­
вляется в значительно меньших
масштабах.

Если исходить из того, что цельвоенных научно-исследовательских
работ состоит в увеличении наступа­
тельной мощи, то следует признать,
что правительства, несомненно, оку­
пили свои расходы. Все виды насту­
пательного оружия, использовавшие­
ся в войне против гитлеровской
Германии, а именно: авиация, танки,
артиллерия, подводные лодки — были
в высшей степени усовершенство­
ваны. Более того, в военных арсена­
лах появились новые виды оружия
всех видов. Прогресс был достигнут
в развитии трех категорий оружия
массового уничтожения: термоядер­
ной, химической и биологической.

Хотя в 1955 году казалось, что уже
создано «абсолютное» оружие, однако
все виды оружия, созданные тогда,
давно устарели сейчас. Каждые пять
лет происходят настоящие револю­
ции в области вооружения. Профессор
Раби предупреждал нас, что «про­
гресс» в развитии новых видов ору­
жия в ближайшие 20 лет будет про­текать не менее быстро и драматично,
чем за истекшие 20 лет.

ОБЫЧНОЕ ОРУЖИЕ

Сейчас уже трудно помнить, чп
в мае 1945 года, к моменту капиту­
ляции гитлеровской Германии, ядер
ного оружия не существовало, нс
оыло баллистических ракет, если нс
^•итать примитивных гитлеровских
СРАУ-2; не существовало самолетов,
которые могли бы летать со скоро­
стью свыше 640 километров в час.

° “ л о б о м 6 ардировщиков, которые
и  ₽а д и Ус  Действия свышеполутора тысяч километров. Мир не

е щ е  а т о м н ы * ПОДВОДНЫХ лодок
мпмк а т о м н ь 2х  надводных кораблей;,.а ”„ о л е е  эффективным оружием в

оенных действиях на море остава­
лась обычная торпеда.

тпО., М В Д а ' немецкие химики подго-
п н л /п  Целый ассортимент новыхт 2 ^ 1 ° Д е Й с т в у 1 ° Щ и х  отравляющих ве-
щ отв, однако подчиненные Гитле-
Р , уже понимавшие неизбежность
„ Р а ж е н и я ' предотвратили использо-

ание этих смертельных газов. Воюю-



щие стороны располагали арсеналом
«биологических» средств ведения вой­
ны, однако не рискнули применить
их, опасаясь всеобщего осуждения
и имея в виду далеко идущие стра­
тегические последствия использова­
ния биологического оружия. Короче
говоря, до разгрома гитлеровской
Германии война велась лишь усовер­
шенствованными видами обычного
вооружения, созданными во время
первой мировой войны.

20 лет спустя эти обычные виды
вооружения претерпели дальнейшие
изменения и колоссальные усовер­
шенствования.

Новейшими типами военных само­
летов США являются Б-58 и Б-70.
Б-58 в состоянии доставить к цели
груз бомб, обладающих мощностью
50 мегатонн, то есть равный по раз­
рушительной силе 50 миллионам тонн
тринитритолуола. Эти бомбардиров­
щики долетают от восточного побе­
режья США до Парижа всего лишь за
три с небольшим часа. Скорость бом­
бардировщика Б-70 в три раза превы­
шает скорость звука. При серийном
производстве стоимость одного само­
лета составит сто миллионов долла­
ров. Английский бомбардировщик
ТСР-2, если он будет пущен в про­
изводство, сможет передвигаться по
ломаной траектории недалеко от
земли со скоростью, в два раза пре­
вышающей скорость звука; его можно
будет при помощи инструментов на­
водить на цель и возвращать назад;
пилот должен будет вмешаться лишь
в случае каких-либо неполадок. Все
эти самолеты при дополнительной
заправке в воздухе будут иметь ра­
диус действия в десятки тысяч кило­
метров.

Современная подводная лодка
приводится в движение атомной
энергией. Она может плавать на рас­
стояния, исчисляющиеся тысячами
километров, в течение многих недель
не поднимаясь на поверхность. Атом­
ная подводная лодка может совер­
шать свои плавания под ледяным
куполом Арктики; при этом она мо­
жет, взломав лед, произвести ракет­
ный залп или направить к цели свои
ракеты, находясь на большой глу­
бине.

Американское правительство в на­
стоящее время устанавливает новые
радарные загоризонтные установки,
которые, по словам президента Джон­
сона, дадут Соединенным Штатам
«возможность почти мгновенно узна­
вать о запуске противником балли­
стических межконтинентальных ра­
кет». Искусство аэрофотосъемок с
разведывательной целью достигло
такого уровня, что несколько самоле­
тов за несколько часов могут произ­
вести съемку целого континента.
При этом фотосъемки, осуществляе­
мые с высоты двадцати километров,
позволят рассмотреть на земле пред­
меты размером с мячик для гольфа.

Аналогичный прогресс достигнут
и в производстве танков, артиллерии,
военно-морских кораблей, прежде
всего авианосцев и кораблей-амфи­
бий, а также в усовершенствовании
винтовок, пулеметов и других видов
обычного вооружения, использовав­
шегося в период второй мировой
войны.

Однако наибольшее внимание и
наибольшие денежные ресурсы были
направлены на развитие оружия мас­
сового уничтожения.

ЯДЕРНОЕ ОРУЖИЕ

Всем известны основные факты
о ядерном оружии. Бомба, сброшен­
ная над Хиросимой, была в тысячу
раз мощнее «обычных» бомб, разру­
шивших целые кварталы и исполь­
зовавшихся английскими самолетами
во время налетов на Берлин. 20-мега-
тонные бомбы, которые сейчас состо­
ят на вооружении американских,
а, надо думать, и советских бомбар­
дировщиков, более чем в тысячу раз
превосходят по разрушительной силе
хиросимскую бомбу.

Таким образом, «эффективность»
налета одного бомбардировщика воз­
росла в миллион раз. Одна 20-мега-
тонная бомба по своей разрушитель­
ной силе почти в 14 раз превосходит
взрывную мощь всех бомб, сброшен­
ных всеми бомбардировщиками союз­
ных держав на Германию на протя­
жении шести лет войны. Мы слишком
быстро забыли, что в 1945 году почти
все главные города Германии пред­
ставляли из себя руины.

Разрушительное
действие

20-мегатонной бомбы
сильнее 1000 бомб,

сброшенных
на Хиросиму

Сегодня имеется много 20-мегатон-1
ных атомных бомб. Они могут быть
доставлены к цели американскими
бомбардировщиками Б-52, устарев­
шими бомбардировщиками Б-47, бом­
бардировщиками Б-58, советскими
и английскими бомбардировщиками и
некоторыми видами советских меж­
континентальных баллистических
ракет.

Однако многие специалисты счи­
тают, что 20-мегатонные бомбы слиш­
ком велики для того, чтобы исполь­
зовать их против военных или граж­
данских объектов. Вот что говорится
в справочнике английского министер­
ства внутренних дел по вопросам
гражданской обороны относительно
возможности использования 10-мега­
тонной бомбы против Лондона. Если
эту бомбу сбросить над центральной
частью города, то «непоправимый
ущерб будет нанесен всей городской
территории Лондона», то есть район
полного разрушения будет иметь диа­
метр примерно в 12 километров.
«Одновременно «меньший» ущерб
будет нанесен территории пригоро­
дов, имеющей диаметр примерно
48 километров. В большинстве других
английских городов, однако, разру­
шению подвергается не только сама

территория города, но и прилегающие
сельские местности».

Иными словами, во всей Англии
имеется только одна цель, для полно­
го уничтожения которой потребуется
10-мегатонная бомба. Больше того,
практически достаточно всего лишь
одной бомбы мощностью в 1 мега­
тонну для того, чтобы парализовать
любые, кроме самых крупных, горо­
да мира. Ракета с термоядерной бое­
головкой «Посейдон», используемая
на современных американских под­
водных лодках вместо «Полариса
А-3», имеет разрушительную силу
в полторы мегатонны, то есть в 75 раз
больше, чем бомба, сброшенная на
Хиросиму. Возросшая разрушитель­
ная сила этой бомбы объясняется тем,
что в ней используется новое не­
давно открытое и более мощное
ядерное взрывчатое вещество — «Плу­
тоний-241». В 1961 году Советский
Союз взорвал бомбу мощностью
57 мегатонн и утверждал, не без ос­
нования, что мог бы взорвать бомбу
силой сто мегатонн.

По некоторым расчетам, Соединен­
ные Штаты располагают атомным
арсеналом общей мощностью от 50
до 60 тысяч мегатонн; ядерный арсе­
нал СССР, по-видимому, превышает
20 тысяч мегатонн. Англия и Фран­
ция располагают гораздо меньшими
ядерными ресурсами. Атомный арсе­
нал США включает «десятки тысяч
единиц тактического ядерного ору­
жия».

Министр обороны Соединенных
Штатов Макнамара недавно преду­
предил, что вскоре новая технология
может значительно удешевить произ­
водство ядерного оружия и облегчить
его Выпуск. Он сказал, что, несмотря
на всякого рода предохранительные
устройства против случайного исполь­
зования или взрыва ядерного оружия
по технической ошибке или ошибке
персонала, продолжает существовать
серьезная угроза возникновения «слу­
чайной» или «непреднамеренной»
ядерной войны.

БАКТЕРИОЛОГИЧЕСКОЕ
ОРУЖИЕ

По мнению некоторых квалифици­
рованных экспертов, опасность бак­
териологического оружия в настоя­
щее время едва ли уступает опасно­
сти ядерных вооружений.

Бригадный генерал Д. А. Рот­
шильд командовал химическими вой­
сками Соединенных Штатов Америки
до 1957 года. (Химические войска
США имеют на вооружении как хи­
мическое, так и бактериологическое
оружие.) В своей недавно опублико­
ванной книге «Оружие будущего»
генерал Ротшильд пишет, что с точ­
ки зрения обеспечения войск бак­
териологическое оружие —это просто
мечта: при небольших количествах
оно имеет высокую эффективность.
Бактериологическое оружие, заявил
Ротшильд, даже в небольшом коли­
честве может поражать территорию
в «сотни тысяч квадратных миль».
Облако избранного вида бактериоло­
гического оружия может быть выпу­
щено с попутным ветром. «Такое
облако, с фронтом в несколько сот
миль, сохранит свою эффективность
даже после того, как оно будет пере­
несено на значительное расстояние».



НАУКА И РАЗОРУЖЕНИЕ ( ПроОолтвнив)

В качестве потенциального ору­
жия можно использовать любые бо­
лезни, поражающие человеческий
организм. Наиболее удобными для
военных целей являются те виды за­
болеваний, которые носят острый ин­
фекционный характер и в достаточ­
ной степени «устойчивы». Ротшильд
добавляет: «Можно принять меры
к тому, чтобы микробы лишь с тру­
дом поддавались воздействию анти­
биотиков. Это затруднит излечение
пострадавших ».

Другой специалист в этой области
генерал-майор канадской армии Брок
Чизхолм следующим образом ком­
ментировал в 1957 году развитие
бактериологического оружия, которое
находилось тогда в начальной стадии
производства:

«В настоящее время ведутся ис­следовательские работы, направлен­
ные на производство бактерий наи­
более распространенных болезней,
как, например, холера, тиф и т. п.
При этом уделяется внимание тому,
чтобы эти бактерии были более жиз­
неспособными с тем, чтобы прививки
и другие профилактические меры,
которые осуществляются в настоящее
время, оказались бы бессильными
против этих инфекционных заболе­
ваний. Это направление научно-ис­
следовательской деятельности пред­
ставляет собой подлинную угрозу
для будущего «человечества».

Охотники
за микробами

смерти

Не может быть й тени сомнения
в том, что бактериологическое ору­жие потенциально является оружием
массового уничтожения людей. Аме­
риканская химическая ассоциация
подсчитала, что один тяжелый бом­
бардировщик с грузом бактериологи­
ческого оружия в 450 фунтов мог бызаразить территорию в 34 тыся­
чи квадратных миль. От этого на­
падения пострадали бы от 25 до
75 процентов населения; правда, не
во всех случаях исход был бы
смертельным.

За последние годы значительно
возросли ассигнования на исследова­тельские работы в области развития
бактериологического оружия.

Нынешнее быстрое развитие бак­
териологического оружия вызывает
еще одно серьезное возражение. В тех
случаях, когда в результате исследо­вательской работы удается решить
технические проблемы производства
и хранения бактериологического ору­
жия и доставки его к цели, ши­
рокое производство этого оружия
требует лишь незначительных затрат.
Необходимо лишь минимальное по
объему бактериологическое оружие
для того, чтобы поразить самую об­
ширную территорию. Таким образом,

многие страны смогут при минималь­
ных расходах получить в свое рас­
поряжение оружие огромной разру­
шительной силы. Если гонка воору­
жений будет продолжаться и впредь,
то эта опасность, несомненно, реально
нависнет над человечеством в обо­
зримом будущем.

ХИМИЧЕСКОЕ ОРУЖИЕ

Американский журналист Джеймс
Полк весьма красочно описал пред­
приятие по производству газов, пора­
жающих нервную систему человека,
в городе Ньюпорт (штат Индиана).
«Убийственный препарат, который
производится в печах и рефрижера­
торных установках завода, является
нервным газом. Это — тайный убий­
ца, он не имеет ни запаха, ни вкуса
и практически невидим. Однако до­
статочно одной лишь капли, впитав­
шейся в кожу человека или проник­
шей в его дыхательные пути, чтобы
наступила смерть.

В конце этой единственной в сво­
ем роде поточной линии, опутанной
сетью труб общей протяженностью
в 40 миль, нервный газ заливается
в ракеты, противопехотные мины и
артиллерийские снаряды. Место, куда
направляется это оружие, держится
в тайне... Уже на протяжении трех
лет это предприятие работает круг­лые сутки» ’.

Действие этого так называемого
нервного газа заключается в том, что
он «ведет к параличу и смерти, воз­
действуя на холинестераз, содержа­
щийся в человеческом организме,
то есть разрушает одну из важней­
ших составных частей материи, пере­
дающей через пучки нервов команду
мышцам с тем, чтобы они могли рас­
шириться. Когда эта жидкость раз­
рушается, то мышцы застывают в
сокращенном состоянии и душат важ­нейшие внутренние органы.

Наставление американской армииутверждает, что этот газ может вы­
звать «смерть в течение четырех ми­
нут» и что он настолько эффективен,
что даже в небольшом количественаносит ущерб, лишь немногим усту­
пающий ядерному оружию».., «Про­
изводство газа не требует больших
расходов. Все предприятие в Ньюпор­
те обходится казне всего лишь в три
с половиной миллиона долларовв год».

Генерал Ротшильд в уже упомя­
нутой выше книге подтверждает все
написанное журналистом Полком.
Газы, впервые изобретенные гитле­
ровскими химиками и названные
ими «Табуном» и «Сарином», Рот­
шильд относит к группе «ГБ». Он пи­
шет, что уаз «ГБ» по силе поражения
в 30 раз превосходит самый опасный
газ, применявшийся во время первой
мировой войны, — фосген. Поэтому
этот газ может доставляться к цели
при помощи дорогостоящих ракет.
Даже когда концентрация этого газа
достигает высокой степени, что мож­
но без труда осуществить в условиях
военных действий, человек не в со-

1 Журнал «Проблемы войны и жи­ра». Нью-Йорк, июль 1964 г.

СТОЯНИИ обнаружить его Присутствие
до тех пор, пока не вдохнет смер.
тельную дозу.

Ротшильд описывает далее еще
одну группу более стойких отравля­
ющих веществ, воздействующих на
холинестераз, которую именует бук­
вой «В». По словам американскогоспециалиста, «эти отравляющие ве­
щества эффективно воздействуют
сквозь кожный покров, так как они
практически не испаряются. Поэтому
даже крохотная капля, если ее немед­
ленно не стереть, проникает через
кожный покров и вызывает смерть.
Такую капельку очень трудно заме­
тить на коже, ибо процесс проник­
новения безболезнен».

Химическое оружие группы «В»,
распыленное над территорией про­
тивника, может причинить весьма
серьезный и длительный ущерб,
так как капли, которые остаются на
почве, деревьях и зданиях, не испа­
ряются.

Американская химическая ассо­
циация по вопросам гражданской
обороны подсчитала, что один тяже­
лый бомбардировщик с боевым гру­
зом нервного газа мог бы «непосред­ственно поразить» территорию пло­
щадью в 100 квадратных миль, на
которой жертвами станет примерно
30 процентов населения, хотя и не вовсех случаях со смертельным исхо­
дом. Достаточно пяти бомбардиров­
щиков для того, чтобы вывести из
строя население крупного города.
По заявлению ассоциации, в настоя­
щее время у Соединенных Штатов
нет сколько-нибудь эффективных
средств защиты против подобногооружия.

Приведенные краткие данные по­
зволяют составить общее представле­ние о тех результатах, которых до­
бились ученые в развитии новых
видов оружия на протяжении послед­них двадцати лет. Эти данные не
дают представления о том, какой мо­
жет быть война с применением этихвидов оружия.

Правительства и организации, заисключением нескольких ученых, неставили перед собой такой задачи.
В то же время разве не должны на­
роды понимать, что случится в ре­
зультате применения того оружия,которое создается на их средства?
Если читатели хотят понять сутьпроблемы, они должны составить
хотя бы примерное представление обэтом.

С этой целью уместно вначале
привести две цитаты, которые каса­
ются возможных последствий приме­
нения ядерного оружия. Первая ци­
тата основана на материалах из
наставления по вопросам гражданской
обороны, опубликованного министер­
ством внутренних дел Англии. В ней
говорится о том, к каким результа­
там может привести взрыв десяти-

б о м б ы  н а д  Центральнойчастью Лондона. Эти данные приво­
дились на конференции Всемирнойфедерации по борьбе с нервными за­
болеваниями в Париже в 1961 году:

«Одна 10-мегатонная бомба, взор­
ванная на высоте трех тысяч метров
над Трафальгарской площадью, фак­
тически уничтожит Лондон. Централь­
ная часть города превратится в раз-

ПГОДОЛЖЕНИВ НА ст». «



Фото Доминик Рожа, ЮНЕСКО

15Это полное экспрессии проиэ.еденне -  р .б о т . известного скульптор.

Задкина, созданная в память тяжких испытаний, выпавших на долю Роттердама

(Голландия]. В мае 1940 года на город обрушились тысячи бомб, он горел

40 дней и ночей. На площадях возрожденного Роттердама установлены сейчас

и многие другие произведения искусства, рассказывающие о бедствиях

города во время войны, когда погибло 20 000 его жителей.



НАУКА И РАЗОРУЖЕНИЕ (Продохни»)

валины, покрытые радиоактивной
пылью. Над городом подымется столб
огня высотой в полтора километра
и диаметром в 30 километров; забу­
шуют ураганные ветры; газопроводы,цистерны с горючим, бензозаправоч­
ные станции взлетят на воздух; бушу­
ющее пламя поглотит кислород, вы­качав его из всех убежищ и заменив
его углекислым газом. Все дороги,
ведущие из города, будут заваленыразбитыми автомашинами и облом­ками обрушившихся зданий. Каждый,кто в момент взрыва будет находить­ся на открытом месте на расстоянии
60 километров от места взрыва, ослеп­нет, радужная оболочка его глаз будетсожжена термоядерным взрывом, ко­торый в тысячу раз превзойдетяркость солнца. Машинисты на поез­дах, водители автомашин и грузови­ков, пилоты самолетов, лишенные
зрения и беспомощные, будут мчать­ся к гибели».

Вторая выдержка взята из отчетадвух видных американских ученых —
доктора Гаррисона Врауна и доктораДжеймса Риэла. В нем описывается,какие разрушения произведет анало­гичная бомба, если она будет взор­вана над Лос-Анджелесом («В царствестраха», 1960). Американские ученыеобратились к своим соотечественни­кам с призывом представить себе«взрыв бомбы в рабочее время рабо­чего дня недели».

«Взрыв уничтожит практическивсе живое на площади радиусомоколо 8 километров, кроме тех немно­гих людей, кто будет укрыт на боль­шой глубине. Те, кто будет находить­ся в радиусе до 15 километров отместа взрыва, пострадают оченьсильно. Но окончательное уничтоже­ние всякой жизни в этом районебудет завершено пламенем. Вся тер­ритория превратится в одно сплошноеогненное море, которое будет буше­вать до тех пор, пока не сгорит все,способное гореть.
Большая часть трех с половиной

миллионов легковых автомашин игрузовиков в пределах города будетразбросана. Автомашины превратят­ся в своеобразные зажигательныебомбы, расплескивающие горящийбензин, поражающие металлическимиосколками все на своем пути. Мгно­венно взлетит на воздух большин­ство подземных газовых и нефтехра­нилищ. Те резервуары с горючим,которые уцелеют после взрыва, взор­вутся под действием пожаров: снача­ла расплавятся трубы и насосы, с по­вышением температуры наступит
взрыв».

Затем авторы описывают, как по­гибнет в пламени остальная частьЛос-Анджелеса. «Квартал за кварта­лом дешевые, легковоспламеняющие­ся здания будут пожираться огнем.Пожар распространится на кустарники рощи, расположенные у городской
черты».

Американские ученые утверждают,
что лица, «не знакомые с тем, каклегко воспламеняются окрашенныемасляной краской деревянные и фа­
нерованные конструкции, будут по­трясены и ошеломлены тем, с какой
быстротой загорается этот материал,
даже если он мокрый. Особенностьтермоядерного взрыва состоит в том
что большинство легковоспламеняю­

щихся материалов вспыхнет одновре
менно. Такое явление никогда не
наблюдалось ни в результате Дейст­
вия человека, ни во время стихийных
бедствий».

Д-р Гаррисон Браун и д-р Джеймс
Риэл далее утверждают, что, по ихмнению, «в течение нескольких ми­нут население, проживающее на тер­
ритории с радиусом в 37 километров,
то есть примерно диаметром 75 кило­метров, погибнет в удушающем
огненном вихре, который будет буше­вать длительное время». По их мне­нию, ни один человек не выживет,
если только он не будет укрыт в глу­боком подземном убежище с собст­венным автономным запасом кисло­рода и специальной системой охлаж­дения. И для этих лиц шансы вы­браться в безопасное место будут
весьма невелики даже после того, какстихнут пожары.

Все гибнет
в море огня

шириной в 50 миль

«Главная проблема будет заклю­чаться в том, чтобы попытаться вы­браться из пораженного района,покрытого густым слоем пепла, с рис­ком ежеминутно провалиться в скры­тую яму или люк. Уцелевшим при­дется пробираться на расстояниядесятков километров, через обуглив­шиеся деревянные остовы, завалырасплавившихся проводов и сталь­ных конструкций. Если оставшемусяв живых и удастся добраться до гра­ницы зоны непосредственного пора­жения, то, по всей вероятности,к этому моменту его организм полу­чит смертельную дозу радиации ив скором времени жизнь его будетвсе равно прервана».

РАДИОАКТИВНЫЕ ОСАДКИ

Выше мы привели два описания
разрушительных последствий взрываодной бомбы над одним городом.Но в случае войны, когда будут ис­
пользованы все запасы термоядерногооружия или значительная часть их,радиоактивные осадки приведут к
наибольшим жертвам среди населе­ния. Доктор Ральф Е. Лэпп, зани­мающий уникальную позицию кон­сультанта по вопросам ядерных ис­следований во всех трех родах войск
вооруженных сил США, подсчитал,что если 20-мегатонная водороднаябомба будет взорвана в атмосфере,
то количество радиоактивных осад­ков, которое опустится на почву, бу­
дет настолько велико, что смертель­ную дозу радиации получит каждый
находящийся на открытом месте, натерритории примерно в пять тысячквадратных миль'.

1 «Бюллетень ученых-атомников»,апрель 1963 г.

Если правительства США и Со
ветского Союза решат «уничтоживобщественный строй друг друга» (ВЬ1ражение, принятое для объяснения«политики сдерживания»), то каждое
из них, как об этом говорилось выщемогло бы осуществить ядерное напа­дение с использованием оружия мощ­
ностью В 20 тысяч мегатонн или
больше. Это значит, что пелена смер­
ти окутает площадь в пять миллионовквадратных миль, что будет равно­
сильно геноциду в колоссальных мас­
штабах. Более того, ветер перенесетзначительную часть этих губитель­
ных осадков на территории других
стран, даже, возможно, и нейтраль­
ных.

Для того чтобы завершить обозре­ние достижений ученых, занятыхнаучно-исследовательской работой в
военной сфере, уместно привести вы­держку из высказывания одного из
наиболее видных специалистов в этой
области. Доктор Джером Визнер пи­сал в октябре 1964 года: «Таким обра­зом, обе стороны, вовлеченные в гон­ку вооружений, стоят перед лицомдилеммы, которая заключается в том,что при неуклонном наращиваниивоенной мощи они в то же времясталкиваются с постоянным умень­
шением степени собственной военнойбезопасности... Можно ясно предска­зать, что нынешний курс гонки во­оружений можно графически изобра­зить в виде спирали, ведущей вниз —в небытие» *.

Иногда встречаются ученые и лицадругих профессий, которые все ещесчитают разоружение неосуществи­мой мечтой. Американский ученыйЭдуард Теллер, довольно откровеннозабросивший науку ради политики,пространно обосновывал этот тезисв одной из своих статей в 1957 году’.Он считал, что гонка вооруженийбудет продолжаться бесконечно напротяжении десятилетий, и утвер­
ждал, что западные ученые спасут«свободу», идя впереди в развитииновых видов вооружения. Надо ска­зать, что эта концепция международ­ных отношений довольно характернадля всех специалистов, занятых про­
изводством вооружений. Теллер лишьпостарался придать этой точке зренияболее современный облик.

В поисках аргументов в защитуточки зрения о том, что безопасностьгосударств якобы зависит от неуклон­ного наращивания вооружений, неко­торые деятели пытались доказать,что гонка вооружений будто бы при­носит хотя и косвенные, но сущест­венные преимущества, способствуяразвитию научной мысли, стимули­руя индустриальный прогресс и в ко­
нечном счете общественное благосо­стояние. Стоит вкратце остановитьсяна этих утверждениях, с тем чтобыразобраться, действительно ли суще­
ствуют какие-то положительные ре­
зультаты, компенсирующие в сколь­ко-нибудь значительной мере огром-

1 Журнал «Саентифик амэрикен»,октябрь 1964 г.
Доктор Визнер занимал должность

главного консультанта по вопросам
науки в Белом доме при президентеКеннеди.

2 Газета «Нью-Йорк тайме», 8 ию­ня 1957 г.



ные финансовые затраты и серьез­
ную опасность, сопряженную с про­
должением гонки вооружений.

СПОСОБСТВУЕТ ЛИ ГОНКА
ВООРУЖЕНИЙ НАУЧНОМУ

ПРОГРЕССУ?

Обычно говорят, что само по себе
открытие атомной энергии якобы
служит достаточным доказательством
тому, что научно-исследовательская
работа в области производства новых
видов оружия приносит хорошие ди­
виденды в виде новых научных
знаний.

Никто не станет отрицать, что вы­
свобождение атомной энергии —а ее
с полным основанием называют
источником энергии, которая даст
человечеству возможность строить
свою жизнь в соответствии с запро­
сами и пожеланиями народов, — было
намного ускорено в результате того,
что Эйнштейн и другие ученые при­
шли в 1939 году к заключению, что
атомная энергия может позволить
создать самое решающее оружие вто­
рой мировой войны.

Однако можно с полным основа­
нием возразить, что для человечества
в целом было бы гораздо лучше, если
бы это великое открытие стало бы
достоянием людей лишь после того,
как Организации Объединенных На­
ций удалось бы создать надежную
систему урегулирования междуна­
родных конфликтов и правительства
сумели прийти к общему соглашению
о разоружении. Несомненно, создание
первой атомной бомбы, учитывая
привлечение к этой работе различных
смежных отраслей науки и техники,
в конечном счете привело к быстрому
движению вперед современной фи­
зики. Однако никто не может утвер­
ждать, что это способствовало чело­
веческому прогрессу в целом. Ответ
на этот важный вопрос будет зави­
сеть от тех решений, которые еще
предстоит принять.

Во всяком случае такой эксперт,
как Джерард Пиль, пользующийся
всеобщим признанием, заявил, что,
поскольку научно-исследовательская
деятельность в военной области уже
привела нас к созданию «абсолют­
ного» оружия, тем самым возмож­
ность какого-либо дальнейшего ее
вклада в развитие подлинной науки
полностью исключена.

Джерард Пиль проводит четкую
черту между наукой и техникой.
«Наука, — заявляет он, — занимается
тем, что открывает неизвестные чело­
веческому уму сферы... Задача науки
заключается в том, чтобы расширять
наше познание Вселенной, окружаю­
щей нас, а также мира внутри каж­
дого из нас». Что касается техники,
то она является «использованием уже
известного». Ее следует отличать от
науки, ибо наука предполагает «от­
крытие ранее неизвестного».

Г-н Пиль далее заявляет: «Глав­
ная тенденция в конструировании
современного оружия сводится к про­
цессу миниатюризации, к тому, чтобы
постараться вместить возможно боль­
ший разрушительный потенциал в
возможно меньшую по размерам и
легко поддающуюся доставке к цели

боеголовку... Это не наука. Это тех­
нология высокого класса, и она ис­
пользует те знания, которые лишь
недавно стали достоянием людей...
Однако остается фактом, что огром­
ная научно-исследовательская работа,
проводимая Пентагоном, не даст че­
ловечеству нового понимания, и во­
обще она мало что может дать, если
не считать дальнейшего повышения
эффективности, гибкости и колос­
сальной величины нашей разруши­
тельной мощи».

Военные исследования
стимулируют прогресс

промышленности!

В заключение Пиль приходит
к мысли о том, что полностью мили­
таризованное государство, хотя и бу­
дет продолжать неуклонно двигаться
вперед в области техники, по сути
дела превратится в «общество без
науки» ’.

Найдутся специалисты, которые,
возможно, будут оспаривать эту точ­
ку зрения. Но кто сможет отрицать
ту истину, что если бы человеческие
ресурсы, средства, расходуемые сей­
час на научно-исследовательскую ра­
боту в военной сфере, были бы обра­
щены на научные исследования в
мирных целях, то вклад в наше по­
нимание Вселенной, окружающего
нас мира и мира внутри нас был
бы значительно больше, чем сейчас1 2.

1 Джерард Пиль в настоящее вре­
мя является издателем журнала «Са-
ентифик амэрикен». В 1963 году ему
была присуждена ЮНЕСКО премия
Калинги за достижения в распро­
странении научных знаний.

2 Доктор Питер Ходжсон из Окс­
фордского университета писал: «Я
полагаю, что всего лишь один про­
цент ресурсов, расходуемых сейчас
на исследования в области производ­
ства новых видов оружия, мог бы
привести к бдлъшим научным откры­
тиям, чем даже вся программа про­
изводства оружия вместе взятая».

Часто приходится слышать голоса,
утверждающие, что научно-исследо­
вательская деятельность в военной
области якобы стимулирует развитие
гражданских отраслей промышленно­
сти и тем самым вносит значительный
вклад в дело повышения жизненного
уровня человечества. Не удивительно,
что это утверждение используется
в качестве одного из главных аргу­
ментов в защиту крупных финансо­
вых затрат на научную работу —
в области вооружений.

Мы вновь должны повторить
здесь, что никто не собирается оспа­
ривать то положение, что весьма
сложный в техническом отношении

прогресс военного производства при­
нес плоды, которыми смогли восполь­
зоваться гражданские отрасли про­
мышленности.

Однако значение этого фактора
часто преувеличивается. Так, еще со­
всем недавно утверждалось, что яко­
бы в число «наиболее известных»
открытий, которыми военная научно-
исследовательская деятельность ода­
рила гражданские отрасли промыш­
ленности, входят: «атомная энергия,
современная авиация, сплавы, выдер­
живающие высокие температуры, и
трансмиссионные системы современ­
ных автомобилей». Дополнительный
список «менее известных» открытий
включает в себя несгораемые краски,
вертолеты, оборудование против об­
леденения, новые виды пластмасс
и автоматические электронно-вычис­
лительные машины.

Смехотворно утверждать, что все
эти изобретения не появились бы на
свет без научных исследований в по­
исках новых видов вооружения.

Братья Райт построили аэроплан —
первый в истории человечества лета­
тельный аппарат тяжелее воздуха.
Блерио перелетел через Ла-Манш,
прошло целое десятилетие важных
открытий, прежде чем какое-либо
военное министерство проявило ма­
лейший интерес к авиации.

Нет и тени сомнения в том, что
научно-технический прогресс продол­
жался бы и без мировых войн и без
научных исследований в военной об­
ласти. Более того, можно привести
веские доводы, говорящие о том, что,
не будь войн и гонки вооружений,
человечество могло бы лучше и быст­
рее решить такие важные проблемы,
как развитие гражданской авиации
и создание глобальной системы пас­
сажирского и почтового транспорта.

Но если и надо отнести известную
часть прогресса в деле развития авиа­
ции за счет военных научных иссле­
дований, то справедливости ради
необходимо сказать и о значитель­
ных связанных с этим издержках.
Сотни тысяч летчиков, погибших
в ходе боевых операций, миллионы
гражданского населения, разорван­
ные на клочки или заживо сожжен­
ные в результате авиационных бом­
бардировок, разрушение больших
городов и уничтожение невозмести­
мых сокровищ мирового искусства
и архитектуры — такова цена, упла­
ченная за ускоренное развитие авиа­
ции, не говоря уже об огромной стои­
мости содержания национальных во­
енно-воздушных сил в мирное время.

При всех обстоятельствах выгоды,
полученные промышленностью в ре­
зультате научных исследований в во­
енной области, составляют лишь
незначительную часть этих исследо­
ваний и являются скорее результатом
случайных обстоятельств, а не пла­
нируемых усилий. Основным итогом
этих исследований является услож­
нение, повышение стоимости и уси­
ление разрушительной мощи оружия,
создание условий для большей вне­
запности нападения, короче говоря,—
усиление опасности гонки вооруже­
ний и повышение шансов на успех
неспровоцированной агрессии.

Утверждать, что научная работа
в сфере производства вооружений
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якобы желательна для общества
в силу тех выгод, которые получают
от нее гражданские отрасли промыш­
ленности, не только совершенно аб­
сурдно с точки зрения экономиче­
ской, но и полностью противоречит
истинному положению вещей. Про­
фессор Сеймур Мелман и его коллеги
доказали, что в США сосредоточение
наиболее видных ученых и инжене­
ров в военной промышленности обес­
кровило американскую индустрию
в целом, лишив ее необходимых спе­
циалистов. В результате по уровню
современного оборудования и техно­
логии американская промышленность
отстает от индустрии других стран.

Английский премьер-министр вы­
сказал в декабре 1964 года аналогич­
ную точку зрения: «Нужды обороны
поглощают слишком большую долю
наших материальных ресурсов с точ­
ки зрения запасов валюты, дефицит­
ных специалистов и нагрузки на
наиболее передовые отрасли про­
мышленности...

...В оборонной промышленности
работает 20% всех высококвалифи­
цированных ученых и инженеров,
занимающихся научно-исследова­
тельской работой и новой техникой.
На нужды обороны расходуется при­
мерно 40% всех средств, ассигнуемых
в стране на научные исследования
и развитие новой техники».

ВЫГОДЫ В СОЦИАЛЬНОЙ
ОБЛАСТИ?

В числе других благодеяний, ко­
торыми научные исследования в во­
енной области якобы осчастливили
человечество, называют: успешную
борьбу против заболеваний желтой
лихорадкой, хлорирование питьевой
воды, изготовление заменителей кро­
вяной плазмы, улучшение методов
метеорологических прогнозов.

В этой связи достаточно поставить
всего лишь два вопроса:

Неужели мы не добились бы го­
раздо больших результатов в области
медицины, если бы денежные сред­
ства и усилия экспертов, направлен­
ные на развитие биологического ору­
жия, пошли бы на международные
исследования по избавлению челове­
чества от болезней.

Если бы все ресурсы — деньги,
оборудование, научные таланты, рас­
ходуемые на ядерное оружие, были
бы использованы для раскрытия ме­
ханизма погоды и создания надежных
электронно-вычислительных машин,
позволяющих переводить научные
знания на язык достоверных метео­
рологических прогнозов, неужели
достигнутый в результате всего это­
го прогресс в области метеорологии
не принес бы огромную пользу чело­
вечеству в виде более богатых уро­
жаев и других благ?

Выводы в этом отношении ясны.
Научные исследования в сфере воору­
жений приносят известные выгоды
науке, промышленности и дают кое-
что в плане социальных благ, однако
эти выгоды даже в минимальной
степени не компенсируют колоссаль­
ной растраты сил и средств и опас­
ностей, с которыми сопряжена гонка

вооружений. Если бы ученые и ин­
женеры, используемые в военной
промышленности, обратили бы свои
усилия не на «улучшение» оружия,
а на научные исследования в мирных
целях в области промышленности,
сельского хозяйства и медицины и
если бы они располагали при этом
такими же средствами и оборудова­
нием, какими они пользуются сего­
дня, то их достижения могли бы
привести к поистине революциони­
зирующим преобразованиям в
личной и общественной жизни
человека.

Наука
и

совесть

Современное оружие создано уче­
ными; на протяжении целого столетия
ученые содействовали развитию всех
видов военной техники.

Чем руководствовались они, посту­
пая таким образом? Лежит ли на них
особая ответственность, которую не
несут их сограждане?

Несомненно, некоторые ученые, •
совершившие важные открытия в об­
ласти вооружения, руководствовались
при этом чисто меркантильными ин­
тересами. Были случаи, когда отдель­
ные лица, нажившие большие состоя­
ния, как, например, Альфред Нобель,
верили, что их изобретения помогут
навсегда устранить угрозу войн.
Нобель писал баронессе фон Зуттнер,
с которой его связывали дружеские
отношения: «Мои заводы могут ско­
рее положить конец войнам, чем
ваши конгрессы. В тот день, когда
две враждующие армии будут в со­
стоянии уничтожить одна другую
в течение всего лишь одной секунды,
все цивилизованные страны, надо на­
деяться, навсегда откажутся от войны
и распустят свои войска».

В 1915 году Хабер предложил гер­
манскому генеральному штабу при­
менить ядовитые газы. Хабер был
лауреатом Нобелевской премии за до­
стижения в развитии химии и хорошо
знал, что применение отравляющих
веществ явится нарушением между­
народных норм ведения войны, од­
нако как рядовой солдат он испытал
ужасы окопной войны в 1914— 1915 гг.
и предвидел многие годы стратеги­
ческого тупика и бессмысленного
уничтожения, если только примене­
ние новых видов оружия не выведет
воюющие стороны из тупика и не по­
ложит конец войне.

Эйнштейн, Сцилард, Пейерлз и Рот-
блат испытывали отвращение к войне.
Они отдавали себе отчет в крайней
опасности ядерного оружия, но они
верили, что гораздо большей угрозой
б ы л а  ВОЗМОЖНОСТЬ ТОГО, ч т о  Г и т л о п

первым создаст ядерное оружие
Именно поэтому они убедили прези­
дента Рузвельта одобрить «План
Манхэттен». Эти же соображения

толкали их коллег, выполнявши,
план, на самоотверженные усилия
Вне всякого сомнения, это можн „
считать из ряда вон выходящим фа к _
том в истории гонки вооружений
Однако именно этот пример говорив
о том, как люди с чувством высокого
гражданского долга действовали, р у .
ководствуясь высокими мотивами,
в интересах всего человечества.

То же самое можно сказать и
в отношении сэра Роберта Уотсона-
Уотта, который дал английским во­
енно-воздушным силам бесценное
оружие для борьбы против герингов-
ских бомбардировщиков —  радар. Мы
можем с полным основанием сказать,
что многие ученые, не пользующиеся
столь большой известностью, также
добровольно вложили свой талант и
знания в развитие обороны в тех
случаях, когда они искренне верили
в справедливость дела, которому
служили.

Однако нет сомнения в том, что
подавляющее большинство людей,
привлеченных к научно-исследова­
тельской работе в области производ­
ства вооружений, отнюдь не руковод­
ствовалось столь высокими побужде­
ниями. Правительства приглашали
их на работу в военные научно-ис­
следовательские центры, точно так
же как приглашали (или приказы­
вали) другим гражданам вступить
в ряды вооруженных сил. Эти ученые
принимали предложения или подчи­
нялись приказам, руководствуясь
теми же чувствами патриотического
долга, которым должны следовать
все честные граждане.

Должны ли ученые, занятые ис­
следовательской работой в области
вооружения, нести особую ответст­
венность за нынешнюю опасную
гонку вооружений —  ответственность,
которую не разделяют их соотечест­
венники?

Большинство людей, возможно,
согласится со следующими положе­
ниями:

1. Ни один гражданин, проживаю­
щий в демократической стране, не
может избежать своей доли ответст­
венности за действия его правитель­
ства в сфере национальной обороны.
Если он платит налоги, то уже в силу
этого он финансирует работу ученых
по производству оружия.

2. Ученый может отказаться от
участия в разработке новых видов
оружия, в  качестве примера можно
привести профессора Отто Хана, ко­
торый первым расщепил атом урана
в 1939 году, а в 1957 году возглавил
группу ведущих немецких физиков,
выступивших с заявлением, что они
«никогда, никоим образом не примут
участия в производстве, испытаниях
или использовании атомного ору­
жия». Эта позиция примерно соот­
ветствует точке зрения того, кто
отказывается служить в армии п 0

религиозным соображениям и заяв­
ляет, что он не примет никакого уча­
стия в войне. Эта позиция вызывает
уважение. Однако для большинства
Ученых это не выход из положения-
в которое они поставлены гонкой
вооружений.

п р о д о л ж е н и е  н а  СТР . М



Одна 10-мегатонная бомба может уничтожить крупный
г°Р°А и  произвести разрушения в районе примерно
2000 квадратных километров.
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3. В тех случаях, когда ученыйсоглашается служить в государствен­ных учреждениях, занятых научно-исследовательской работой в областивооружений, и считает, как этообычно бывает, что безопасность егостраны зависит от его деятельности,направленной на то, чтобы вооружен­ные силы были должным образомоснащены новейшими видами ору­жия, тогда его долг состоит в том,чтобы всемерно улучшать это ору­жие и обеспечить максимальную
боеспособность вооруженных сил егостраны с тем, чтобы они ни в чемне уступали армиям других стран.

4. Выполняя возложенные на негозадачи в области военной научно-исследовательской работы, ученыйобычно выполняет указания генера­лов и министров. Ответственность запроизводство современных видов ору­жия, если таковая и существует, ле­жит на плечах министров, которыепринимают политические решенияо производстве этих вооружений,а также да плечах парламентариев,утверждающих ассигнования на этицели. Если ученые действовали бытолько на основе приказов и указа­ний, подобно всем другим правитель­ственным чиновникам, то это обстоя­тельство могло бы послужить ответомна те вопросы, которые обсуждаютсянами в этой статье.

Ответственность
ученых

5. Однако ученые, занятые науч­ными исследованиями в военной об­ласти, на самом деле не действуютлишь по приказам вышестоящегоначальства. Их нельзя отнести к ря­довым чиновникам, не несущимпрямой ответственности за то, чтоделается в их стране. Напротив, онирасполагают более исчерпывающимизнаниями о современном оружии ио возможности дальнейшего его «усо­вершенствования», чем генералы илиполитические деятели. Поэтому онинеизбежно играют важную роль впринятии решений.

Все новые моменты в атомнойполитике США с 1945 года, кромеодного, первоначально были задума­ны и предложены учеными: планОппенгеймера — Баруха об атомномразоружении; создание водороднойбомбы; развитие так называемого«тактического» или «полевого» атом­ного оружия, баллистические ракетыдля доставки к цели термоядерныхбоеголовок и запрещение ядерныхиспытаний. Единственным исключе­нием была доктрина «массового воз­мездия», выпестованная лично Джо­ном Фостером Даллесом.
Поскольку ученые являются влия-/П  тельными участниками в выработке

решений в области оружия, они раз­
деляют ту ответственность, которуюнесут генералы и министры. Если

учесть, что они располагает б о ^ и
ми знаниями, их доля о т « " " вД ’ен-
сти может быть большепости их военных или политических
начальников.

6. Особые знания и влияние уче­ных возлагают на них особый долг,
и они не могут его избежать. Он сстоит в обязанности разъяснять ру­ководителям генеральных штабов,министрам и всем своим соотечест­венникам подлинную разрушитель­
ную силу новых видов оружия,которое они изобретают, пускаютв производство и совершенствуют.
Попросту говоря, они должны де­лать все необходимое для того, чтобыпредупредить свои страны и весь мироб огромной опасности нынешней
гонки вооружений.

7. Однако особая ответственность
ученых не исчерпывается этим разъ­яснением характера современногооружия и опасности его непреднаме­ренного или случайного применения.Помимо всего этого, обязанности уче­ного должны включать обязательствосодействовать разработке техниче­ских положений договора о разору­жении, который может прекратитьгонку вооружений, а также обяза­тельство принять участие в разъяс­нительной работе, необходимой дляформирования такого общественногомнения, благодаря которому полити­ка разоружения может одержать по­беду. Ни один ученый, занятый илизанимавшийся исследованиями ввоенной сфере, не может отброситьэту свою ответственность.

8. Как уже было указано в пунктечетвертом, ученые разделяют ответ­ственность за производство современ­ных видов вооружения с генераламии министрами, руководящими ихдеятельностью. Отсюда вытекает, чтодолг, о котором идет речь в пунк­тах 6 и 7, лежит в равной мере и наплечах генералов и министров и чтопрограмма действий, изложенная внижеследующих разделах этой ста­тьи, в полной степени относится ик ним.

В принципе это положение нельзяоспорить. Однако в нынешних усло­виях необходимо считаться с реаль­ностью сегодняшней международнойобстановки. Всего лишь через два­дцать лет после второй «войны, кото­рая положит конец всем войнам»,генералы, как специфическая кате­гория, проявили мало веры в возмож­ность ликвидации оружия и войн.Напротив, они скорее считают своимдолгом всячески разъяснять трудно­сти и опасности разоружения. До сегодня мало кто из них выдвинул кон­структивные предложения, направ­ленные на прекращение гонки во­оружений.

Министры из года в год проявляли
готовность принимать резолюции вГенеральной Ассамблее ООН, в кото
рых разоружение провозглашаетсянаиболее важной задачей их внешней
политики. Однако они не смогли датьсвоим представителям директивы к о -^ . Ы е п о з в о л ,*л * вы Успешно радрд.ботать договор о разоружении.

С М Ы сл а  спорить по ПОВОДУтого, какая страна более повиннав сложившемся положении. Важно тчто министры почувствуют Гебя в

состоянии принимать серьезные ре .шения, необходимые для разоруже­ния, только тогда, когда во всем миребудет господствовать общественное
„нение, на поддержку которого они
смогут полагаться.

9 Сформировать такое обществен­
ное мнение могут лишь ученые. Онирасполагают авторитетом, который
рядовые граждане, лица, не имеющиеспециальных знаний, и не смогут
оспаривать и к которому они вынуж­дены будут прислушаться. И посколь­ку ученым не приходится особеннорассчитывать на помощь со стороны
генералов или министров, они долж­ны действовать самостоятельно иприложить всемерные усилия к тому,чтобы предотвратить смертельную
угрозу, нависшую над человечеством.

Против заговора
молчания

В какой степени положения, из­ложенные в предшествующем раз­деле, имеют отношения к ученым,которые непричастны и никогдане были причастны к военнымисследованиям?
На первый взгляд может пока­заться, что ответственность и обяза­тельства этих ученых значительноменьше ответственности их коллег,работающих в области военных ис­следований. Они не несут прямой от­ветственности за гонку вооружений,менее знакомы с оружием и оказы­вают меньшее влияние на решенияправительства.

Однако нельзя оспаривать следую­щих трех положений:
■  Многие не находящиеся на го­сударственной службе ученые внеслизначительный вклад в развитие зна­ний, на основе которых проводились

военные исследования в целях про­изводства оружия. Огромная армияфизиков заложила основы знанийв области ядерной энергии, которые
привели к созданию ядерного ору­жия. Более того, многие из них, неведая того, что они своей работой
кладут начало новому и еще болееопасному этапу гонки вооружений,
внесли такой вклад в знания, без ко­торого было бы немыслимо созданиеядерного оружия.

■  Поскольку они как ученые
в отличие от неспециалистов пони­мают характер оружия и сознают
опасность, порождаемую им, их дол­гом является содействовать реализа­ции изложенных выше целей.

I  Обладая большими знаниями,
Ученые окажут более серьезное влия­ние на общественное мнение, чемДругие члены общества. Так, напри­мер, физики, независимо от того, Р8 "потают ли они в области военных



исследований или нет, в состоянии
лучше охарактеризовать опасность
гонки ядерных вооружений, чем
неспециалисты. Кроме того, их мне­
ние всегда будет более авторитетным
Для любого рядового гражданина.
Л о  Ж е  самое можно сказать о врачах
и бактериологическом оружии, о хи­
миках и ядовитых газах и зажига­
тельных бомбах.

Короче говоря, ни один человек,
обладающий научными знаниями, не
может избежать моральной ответст­
венности, которая требует от него
участия в столь важной просвети­
тельной деятельности. Ученые, не со­
стоящие на государственной службе,
смогут совершенно свободно выска­
зать свое мнение. Ученые, работаю­
щие в правительственных ограниза-
циях, в силу условий своей деятель­
ности могут быть более ограничен­
ными в своих выступлениях.

Ученые несут большую долю от­
ветственности еще за одно весьма
зловещее явление — употребление
или, вернее, злоупотребление терми­
нологией, прикрывающей подлинный
смысл нынешней гонки вооружений
и опасности ядерной войны.

Сэр Солли Цуккерман, бывший
в течение длительного времени глав­
ным научным консультантом мини­
стерства обороны Англии, а после
1966 года главным научным консуль­
тантом правительства Англии, серь­
езно предупреждал об этой опасности.
Выступая в 1962 г. в американском
журнале «Форин афферс», он писал
о «методах, при помощи которых
военные круги изменили подлинное
содержание конкретных военных про­
блем, превратив их в некие абстрак­
ции. В частности, опасным примером
такой тенденции является термин
«цели сковывания». Другим приме­
ром является тезис о том, что ядер-
ное оружие является всего лишь но­
вым и более мощным видом артил­
лерии и что противники смогут
обмениваться ядерными ударами по­
добно артиллерийской дуэли. Третий
пример — выражение, что «можно
исправить» неблагоприятную воен­
ную ситуацию при помощи ядерного
оружия».

Солли Цуккерман объясняет далее,
что разрушение ядерным оружием
этих «целей сковывания» — мостов,
железнодорожных узлов, военных
складов и т. п. — неминуемо приведет
к уничтожению городов и разруши­
тельным ударам по невоенным це­
лям; что «обмен ядерными ударами»
будет означать не просто уничтоже­
ние вражеской артиллерии и ракето­
дромов, но .и опустошение больших
территорий. Далее он говорит о нере­
альности «исправления» неблагопри­
ятной ситуации на поле боя при по­
мощи ядерного оружия, подобно тому,
как это, например, делается путем
артиллерийского обстрела. Использо­
вание ядерного оружия лишь усугу­
бит военный хаос и в результате
выпадения радиоактивных осадков
создаст серьезную опасность для
войск, которые применяют это ору­
жие *.

КИЛОТОННЫ И МЕГАТОННЫ

Таковы иллюстрации к изложен­
ному сэром Солли Цуккерманом об­
щему положению о том, что: «Нам
следует избегать рамок тех понятий,
которые заимствованы из военной
терминологии доядерного периода.
Справедливо будет задать вопрос,
какой смысл имеет в наши дни идея
применения ядерного оружия для
«защиты нашей страны и народа».
При помощи ядерного оружия можно
сдерживать. Но можно ли защищать­
ся при помощи такого оружия?1

Цуккерман занимался анализом
неправильного применения в атом­
ный век ранее принятых, и законо­
мерно, стратегических терминов.
Однако, помимо них, существует еще
обширный недавно изобретенный
жаргон, целый запас терминов, по­
нятных только экспертам, при помощи
которых описываются типы ядерного
оружия, различные способы их при­
менения, а также «ответные удары»
(контратаки), которые могут быть
осуществлены с наибольшим эф­
фектом.

Часть этого жаргона носит мате­
матический характер и, несомненно,
необходима для ученых и генераль­
ных штабов. Так, например, для обо­
значения разрушительной силы ядер­
ного оружия принято определять ее
в «килотоннах» или «мегатоннах».

Одна килотонна равна 1000 тонн
ТНТ; одна мегатонна эквивалентна
1 000 000 тонн ТНТ. Хиросима была
разрушена бомбой мощностью при­
мерно в 20 килотонн; первая водо­
родная бомба, взорванная в марте
1954 г. на атолле Бикини, имела мощ­
ность в 15 мегатонн. В сентябре 1961 г.
в СССР была взорвана бомба мощ­
ностью около 60 мегатонн. Если бы
эта бомба имела оболочку не из
свинца, а из урана-238, мощность ее
могла бы превысить 100 мегатонн.

Термины «килотонны» и «мегатон­
ны» мешают рядовому гражданину
понять подлинные размеры колос­
сального разрушительного потенциа­
ла нового оружия. Оружие мощно­
стью в ‘/2 килотонны представляется
чем-то очень незначительным. В дей­
ствительности же мощность его
взрывной энергии равна взрыву
600—700 двенадцатидюймовых снаря­
дов с зарядом ТНТ. Во время первой
мировой войны двенадцатидюймовый
снаряд считался одним из самых
грозных видов оружия.

Лучше всего представить потенци­
альную силу бомбы в одну мегатонну,
если вспомнить, что на протяжении
6 лет второй мировой войны всем
союзникам удалось обрушить на тер­
риторию Германии с воздуха всего
лишь 1,2 миллиона тонн бомб. В ре­
зультате было разрушено большин­
ство немецких городов, уничтожена
значительная часть германской про­
мышленности, нефтяных складов и
нефтеперегонных предприятий и вы­
ведена из строя почти вся железно­
дорожная сеть страны. Самая не­
большая мегатонная бомба имеет

эквивалентную разрушительную мощ­
ность.

Математическим символам прису­
ща еще одна опасность коварного
свойства, особенно в тех случаях,
когда они используются «в рамках
тех понятий, которые заимствованы
из военной терминологии доядерного
периода». Американский ученый
д-р Дональд Бреннан сказал по этому
поводу следующее: «Я замечал, что
даже среди профессионалов иногда
имеется тенденция мысленно пред­
ставлять себе килотонны как
тонны».

Новый
военный жаргон —

опасная игра
словами

«Профессионалы», т. е. солдаты,
военные моряки и летчики, привык­
шие иметь дело с обычным вооруже­
нием и прошедшие военную подго­
товку в рамках обычных боевых дей­
ствий, обычно думают, что новое ору­
жие весьма сходно с тем, которое они
применяли во время второй мировой
войны. Это исключительно опасное
заблуждение, которое мешает лицам,
планирующим военные операции,
представлять себе их подлинный ха­
рактер.

Однако, несмотря на все эти опас­
ности, употребление математических
терминов не только оправдано, но
просто необходимо как для ученых,
так и для представителей генераль­
ных штабов. Не могут же они тысячу
раз писать «эквивалент тысяч (или
даже миллионов) тонн ТНТ» для того,
чтобы пояснить, что это означает.

Проблема заключается в том, что­
бы добиться от тех, кто употребляет
эту терминологию, — военных, журна­
листов и представителей обществен­
ности, — чтобы они хорошо представ­
ляли себе ее подлинное значение.
Необходимо, чтобы они ясно пони­
мали, что оружие, входящее в кате­
горию, измеряемую килотоннами
мощности, по меньшей мере в тысячу
раз мощней снарядов и бомб, ис­
пользовавшихся во время второй ми­
ровой войны, а может быть, и в 50 000
раз мощней. Они должны помнить,
что самая небольшая мегатонная бом­
ба по меньшей мер в м и л л и о н  раз
превышает по разрушительной силе
двенадцатидюймовый снаряд, а самая
мощная ядерная бомба, созданная до
настоящего времени, превосходит его
по силе уже в 60 миллионов раз.

Имеются, однако, еще некоторые
разделы этого нового «стратегическо­
го» жаргона, существование которых
гораздо труднее оправдать. Так, на­
пример, бомба, разрушившая Хироси­
му, была названа «номинальной».
Может быть, такое определение и
имело какие-то удобства. По крайней

1 Журнал «Форин афферс», январь
1962 г. а Там же. ПРОДОЛЖЕНИЕ НА СТР. М



МИР,
РАЗОРУЖЕНИЕ,
ЧЕЛОВЕК

Вадим Ардатовский

В  начале июня 1967 года на

международной встрече журналистов
в Страсбурге мы постарались от­
влечься от окружающего мира и про­
вели неделю в приятных беседах
о техническом прогрессе человечества
и его влиянии на печать.

ВАДИМ АРДАТОВСКИЙ —  совет­
ский журналист, политический обо­
зреватель АПН, принимавший уча­
стие в нескольких международных
конференциях журналистов, посвя­
щенных проблемам международных
отношений и развитию средств ин­
формации.

Мы вносили ПОСИЛЬНЫЙ вклад
в «футурологию» —  новую науку, гра­
ничащую с фантастикой, и рисовали
картины будущего. Мы рисовали «зо­
лотой век» развития информации.
Искусственные спутники Земли пере­
давали у нас в любую точку планеты
факсимиле целых газетных полос;
каждая семья могла на выбор, без
помощи почты, получить к своему
очагу любую газету; некоторые из
этих газет были озвучены, что помо­
гало «эффекту присутствия»; репор­
теры с места события передавали
хронику прямо на автоматические

наборные машины; наиболее интерес­
ные информации передавались самым
быстрым способом —  на острие ла­
зерного луча.

Мы —  небольшой интернациональ­
ный коллектив из французов и ан­
гличан, американцев и русских, ара­
бов и японцев, югославов, ирландцев
и т. д. —  осмеливались даже называть
примерные сроки реализации техни­
ческих новинок: двадцать, пятьдесят,
сто лет...

По молчаливому соглашению, мы
решили не говорить о политике и,
беседуя о прогрессе в своей области

На снимке слева:
орудия войны. На
снимке справа: орудия
мира. Но производство
одного танка обходится
гораздо дороже
производства одного
трактора. На военные
цели страны мира
тратят поистине
астрономические
суммы. Например,
стоимость создания
новой модели
бомбардировщика
с полным
оборудованием равна
стоимости 50 000
тракторов, или
75 полностью
оборудованных
больниц на 100 коек
каждая, или 30 новых
учебных факультетов н
1000 студентов кажд*?
(см. «Курьер ЮНЕСКО*
ноябрь 1964).



Фото АПН — Ивано*

деятельности, исходить из предпосыл­к и — как бы само собой разумеющей­ся — мирного развития человечествав обозримый период будущего.Кроме сравнительно небольшогоотряда профессионалов, никто, види­мо, не планирует будущее, исходя извозможности мирового конфликта.Архитектор, закладывающий первыйкамень в фундамент нового здания;садовник, сажающий дерево; худож­ник, делающий первый мазок на по­лотне,— все они рассчитывают на то,что плоды их труда будут жить какможно дольше, принося людям поль­

зу и радость. Иными словами, по­требность в мире для человека стольже естественна, как потребностьв кислороде, как самый главный ин­стинкт — инстинкт жизни.По подсчетам швейцарского уче­ного, за время известного историкамсуществования человечества произо­шло 14 500 больших и малых войн.Его французский коллега опублико­вал научный труд, посвященный8000 заключенным мирным договорам.Удалось выяснить также, что «золо­той век» человечества — время, когдана Земле царил мир, — длился нич­

тожно короткие сроки: в общей слож­ности немногим более двухсот лет.Давайте подумаем о самой простойвещи: как эти 14 500 войн затормози­ли развитие нашей цивилизации.Можно по-разному относиться к уче­нию Карла Маркса, но его экономи­ческая характеристика войн вряд лиможет кем-либо оспариваться: «В не­посредственном экономическом отно­шении это то же самое, как если бынация кинула в воду часть своегокапитала».Во второй мировой войне «кануло»60 процентов национального дохода



МИР, РАЗОРУЖЕНИЕ, ЧЕЛОВЕК (Пра9олм<»ни»)

Тернистый путь
к международным соглашениям

всех участвовавших в ней стран.
И было брошено не в воду, а в кровь
50 миллионов жертв этой трагедии.

Не стоит снова рисовать апока­
липтические картины возможных по­
следствий новой, термоядерной войны.
Материальный ущерб, который она
способна нанести, не поддается оцен­
ке. Вряд ли преувеличена и мелькав­
шая на страницах мировой печати
такая цифра: только последствия
первого ядерного удара приведут
к гибели 700—800 миллионов человек.

ц
11 и разум и ни чувства не

подскажут людям никакой альтерна­
тивы воцарения прочного мира. Но
мы знаем: наша эпоха — это эпоха
непрочного мира. И не только потому,
что время от времени мы становимся
свидетелями вооруженных конфлик­
тов — Корея, Алжир, Суэц, Вьетнам,
снова Ближний Восток... Не менее
серьезную угрозу миру представляет
собой проявившаяся в большинстве
государств мира тенденция к нара­
щиванию вооружений. Видимо, в ка­
кой-то мере прав Георг Шварценбер­
гер, профессор Лондонского универ­
ситета, когда он говорит о том, что
современные отношения между го­
сударствами пронизаны «взаимным
недоверием и постоянным страхом
в отношении намерений других».

В этих условиях западные держа­
вы вооружаются далеко не только
потому, что они не доверяют социа­
листическим странам, и вряд ли воз­
можен какой-либо иной рецепт для
разоружения «вооруженного мира»,
кроме устранения материальной ос­
новы для подозрения и страха —на­
копления вооружений.

Лишь в конце XIX века и в ко­
роткие перерывы между войнами в
этом веке мировая политическая
мысль начала серьезно заниматься
теорией всеобщего разоружения. В те­
чение многих предшествующих сто­
летий разоружение навязывалось
лишь побежденной стороне: она сда­
вала оружие, ее укрепления разруша­
лись и т. д. Но на горьком опыте че­
ловечество не раз убеждалось, что это
не предотвращает, а лишь увеличи­
вает возможность новых войн и кон­
фликтов.

Поэтому именно в годы второй ми­
ровой войны с ее разрушениями и
жертвами особенно остро и конкрет­
но встала перед народами всех кон­
тинентов проблема установления

прочного мира с такой абсолютной
гарантией, как разоружение. Еще па­
дали бомбы и гремели орудия, а в
Москве, Вашингтоне, Лондоне уже
думали о послевоенном устройстве
мира.

В октябре 1943 года в Москве со­
брались министры иностранных дел
трех союзных держав. В подписанной
ими декларации подчеркивалось, что
проблема разоружения должна быть
решена в духе единства великих дер­
жав антигитлеровской коалиции.
. Возможно, тогда люди восприни­

мали проблему разоружения несколь­
ко наивно: солдаты возвращаются
после победы, снимают навсегда ши­
нели, прекращается производство пу­
шек, танков, бомбардировщиков...

Но, увы, появление нового вида
оружия и его монопольное производ­
ство одной державой изменило раз­
витие событий. Разоружение стало
еще более категорическим императи­
вом, чем раньше, но вместе с тем
усложнилось и решение задачи.

Уже в 1946 году Советским Сою­
зом был внесен «Проект международ­
ной конвенции о запрещении произ­
водства и применения оружия, осно­
ванного на использовании атомной
энергии в целях массового уничтоже­
ния», в котором предусматривалось
уничтожение в течение трех месяцев
всего атомного оружия. В это же вре­
мя Советский Союз выступил за соз­
дание— об этом сейчас многие забы­
вают — международного контрольно­
го органа с самыми широкими полно­
мочиями; контрольный орган должен
был получить доступ на атомные
предприятия любой страны и следить
за тем, чтобы ни одна держава не на­
рушила конвенцию.

и  удь проект этот принят
США уничтожили бы свои запаек
атомных бомб, а Советский Союз
Великобритания, Франция и другие
страны уже не смогли бы создать
собственное атомное и водородное
оружие. Проблема разоружения была
бы возвращена к своему классическо­
му «доядерному» облику и решить ее
было бы проще. 6 6

Но тогда Советский Союз упрекали
в стремлении уничтожить то оГуж^е
которого нет у него самого, и теМ с а
МЫМ получить военно-стратегическую
выгоду. Т а к а я  к р и т и к а  п о з
ввееттссхкпоггпо  Сою_за его
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заглянуть на 20 лет вперед, то эти
прежние аргументы показались бы
вообще лишенными смысла.

Научно-технический прогресс че­
ловечества обладает собственными за­
конами, действующими часто вне
сферы политики. Уже во времена
Леонардо да Винчи, рисовавшего ле­
тательные аппараты, человечество
смутно различало контуры нынешних
сверхзвуковых самолетов и ракет.
Если бы не родились те гениальные
ученые — физики и математики, име­
на которых мы знаем, пусть с запоз­
данием в 10 или 20 лет, — то их место
заняли бы другие и ядерная энергия
все равно была бы открыта. Открыта
со всеми своими и разрушительными,
и созидательными свойствами. Поэто­
му можно было безошибочно предви­
деть, что создание ядерного оружия
в СССР и других странах — это лишь
вопрос времени.

В  сентябре 1949 года сообще­

ние Телеграфного Агентства Со­
ветского Союза (ТАСС), посвящен­
ное советскому атомному оружию,
подчеркнуло неизменность позиции
СССР. Правительство СССР, говори­
лось в нем, «стоит и намерено стоять
в будущем на своей старой позиции
безусловного запрещения применения
атомного оружия. Относительно кон­
троля над атомным оружием нужно
сказать, что контроль будет необхо­
дим для того, чтобы проверить испол­
нение решения о запрещении произ­
водства атомного оружия».

Вопрос о контроле — это поистине
«бэт нуар» всех переговоров о разору­
жении. Подобно тому как схоласты
издавна спорили над тем, что появи­
лось раньше — яйцо или курица, ди­
пломаты стали тратить огромное ко­
личество времени над разрешением
вопроса о том, должен ли контроль
предшествовать разоружению или
разоружение — контролю.

Видимо, единственно разумная и
четкая формула состоит в известном
выражении: «Никакого разоружения
без контроля и никакого контроля
без разоружения». Теоретически она
не встречает никакого возражения ни
со стороны США, ни со стороны Со­
ветского Союза, ни со стороны ДРУ'
гих держав. А на практике...

На практике средства ведения
войны продолжают накапливаться
и совершенствоваться. Поэтому я ° '
явилась необходимость содействовать
процессу международной разряд**
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Договор о частичном запрещении ядерных испытаний, подписанный
в Москве I  августа 1963 года, наложил запрет на испытания ядерного
оружия в атмосфере, в космосе и под водой. Франция и КНР не
подписали этот договор; они по-прежнему продолжают ядерные
испытания в атмосфере. Исследования показывают,
что после подписания Московского договора
загрязнение воздуха радиоактивными частицами значительно
снизилось. На нижнем снимке слева: точки и пятна на радиограмме осени
1962 года свидетельствуют о большей степени загрязненности, чем на
радиограмме 1965 года, на которой видны всего четыре пятнышка —  они
очерчены кружком (снимок справа].

Мне кажется, что эти, пусть не
столь обширные меры, все же не мо­
гут не внушать оптимизма и не вдох­
новлять на дальнейшие поиски.

Можно было бы, например, созвать
всемирную конференцию, на которой
все ядерные державы взяли бы на
себя обязательство не применять
ядерного оружия первыми. Безъ­
ядерные зоны могли бы быть созданы,
кроме Антарктиды, и во многих дру­
гих районах земного шара: имеются
планы создания таких зон на севере
Европы, на Балканах, в Африке,
в Центральной Европе и т. д. Остает­
ся в силе советское предложение
о сокращении военных бюджетов на
10—15 процентов или в любом другом
согласованном объеме; правда, в свя­
зи с событиями в Юго-Восточной
Азии и на Ближнем Востоке этот
проект не может быть осуществлен
до прекращения конфликтов.

Близка, мне кажется, к разреше­
нию проблема запрещения подземных
ядерных взрывов. Как известно, уже
два года назад на переговорах в Же­
неве некоторые неприсоединившиеся
страны выдвинули компромиссный
план: запретить пока подземные
взрывы крупной мощности и вместе
с тем договориться о добровольном
моратории на все остальные взрывы
до достижения всеобъемлющего со­
глашения. Хотя это предложение не
совсем соответствует позиции СССР,
выступающего за безотлагательное за­
прещение всех подземных испытаний
ядерного оружия на основе использо­
вания национальных средств обнару­
жения ядерных взрывов, оно было
принято советской стороной как пал­
лиатив, могущий сдвинуть вопрос
с мертвой точки.

и в конечном счете решению пробле­
мы полного разоружения параллель­
ным путем — попытками ограничить
гонку вооружений.

Первым замечательным успехом в
этом направлении был Московский
договор о запрещении испытаний
ядерного оружия в атмосфере, под
водой и в космическом пространстве
1963 года. Потребовалась серия пе­
реговоров для того, чтобы под­
писать этот документ. Разумеется,
споры вращались вокруг все той
же оси: контроль за выполнением
договора. Сейчас, почти через 4,5 го­
да после подписания соглашения,
скептики посрамлены: националь­
ных средств обнаружения оказалось
вполне достаточно, чтобы контроли­
ровать друг друга.

После того как Генеральная Ас­
самблея ООН единодушно приняла

резолюцию, запрещающую вывод на
орбиту объектов с ядерным оружием
на борту, удалось достичь соглашения
и в области «ядерной демилитариза­
ции» космоса. Я с большим удовлет­
ворением присутствовал в Москве,
в том же здании, в котором был под­
писан договор, запрещающий испыта­
ния ядерного оружия в трех сферах,
при торжественном акте подписания
нового важного и позитивного доку­
мента — «Договора о принципах дея­
тельности государств по исследова­
нию космического пространства,
включая Луну и другие небесные
тела».

Соблюдается и соглашение о деми­
литаризованной зоне в Антаркти­
де, являющей миру свидетельство
весьма дружного сосуществования
различных научных станций и экс­
педиций.

Ц  «Курьере ЮНЕСКО» я с
большим интересом прочитал ста­
тью Уолтера Липпмана, посвящен­
ную поиску путей к миру (ок­
тябрь 1965). Одобряя ее пафос, логи­
ку и направление, я все же позволю
себе не согласиться с одним из тези­
сов многоуважаемого американского
коллеги.

По мнению г-на Липпмана, поло­
жение в мире не изменилось, если бы
значительное число новых государств
стало обладать ядерным оружием.
Уолтер Липпман считает, что сохра­
нился бы все тот же страх перед от­
ветным ударом, в равной мере дейст­
вительный и для пяти держав и для
многих.



МИР, РАЗОРУЖЕНИЕ, ЧЕЛОВЕК (Продолжение)

Прекратить гонку вооружений —
требование народов

К сожалению, у военных конфлик­
тов есть свои законы. Или, точнее,
эти конфликты не подчиняются ни­
каким законам, продиктованным
здравым смыслом. Мы уже убеди­
лись— на примере июньских событий
этого года, — что применение оружия
в спорах между государствами или
группами государств — не столь уж
невозможно и не столь уж редко.
Можно ли быть уверенным в том, что,
если подобные конфликты возникнут
между «малыми», но ядерными госу­
дарствами, они не применят все
имеющиеся в национальных арсена­
лах средства?

Я больше склоняюсь к точке зре­
ния другого американского журнали­
ста, Гюнтера, который считает, что
в случае всеобщего распространения
ядерного оружия «и малая страна
может развязать мировую войну».
Я думаю, что недалеко то время, ког­
да даже страна с национальным до­
ходом на душу населения, в 22 —
25 раз меньшим, чем в США, сможет
производить ядерные устройства.

Все тот же всемирный закон тех­
нического прогресса, распространение
научной информации, удешевление
производства ядерного оружия при­
ведут к тому, что не 10—15, как се­
годня, а 50 или более стран будут
иметь потенциальные возможности
и при желании смогут заняться про­
изводством средств массового уничто­
жения людей и плодов цивилизации.
Эти 10—15 государств имеют возмож­
ность приступить к созданию ядер­
ного потенциала, но это не означает,
что все они уже приступили к созда­
нию ядерного оружия.

3включение соглашения о
нераспространении ядерного оружия
представляется мне особенно неот­
ложным. Известны все «за» и
«против», связанные с обсуждением
этого вопроса и в Женеве, и во всей
мировой дипломатии, и в мировой
прессе. Как правило, в первую оче­
редь выдвигается такой аргумент:
соглашение закрепило бы особые пре­
имущества за ныне существующими
ядерными державами. Но нельзя за­
бывать, что договор о нераспростра­
нении ядерного оружия намечается
не как самоцель, а как необходимый
шаг на пути к полному запрещению
этого оружия, к изъятию его из всех
арсеналов. Как известно, имеются
проекты предоставления неядерным
державам соответствующих гарантий

на случай нападения на них держав
ядерных.

Другая группа возражений сво­
дится к тому, что запрет на производ­
ство ядерного оружия и контроль за
исполнением обязательства ограничит
технический прогресс в странах, под­
писавших соглашение, их возможно­
сти использовать ядерную энергию
в мирных целях. Но вероятно, можно
найти пути и средства осуществления
контроля без ущерба для националь­
ных «промышленных секретов». На­
против, обмен достижениями и опы­
том в освоении ядерной энергии по­
лучил бы новый размах: тогда не
было бы опасений за то, что передача
тех или иных сведений может спо­
собствовать созданию ядерного ору­
жия.

Объяснить, почему продол­
жается сохранение и накопление
вооружений, — задача нелегкая.
В 1964 году человечество тратило на
эти цели астрономическую цифру
в 120 000 000 000 долларов в год.
В 1967 году оно тратит еще больше.

На примере Вьетнама и Ближнего
Востока мне представляется совер­
шенно бесспорным, что в наше время
ни одна спорная проблема не может
быть разрешена посредством войны.
Тем более войны ядерной. В таком
случае особенно остро воспринимает­
ся негативная роль вооружений, хотя
в силу различных политических ар­
гументов и ситуаций они являются
вынужденными для многих суверен­
ных государств.

В 1967 году СССР выделил на обо­
рону 14,5 миллиардов рублей, или
13,2 процента своих бюджетных рас­
ходов. Вне всякого сомнения, в Со­
ветском Союзе существует много
возможностей применения этой сум­
мы с большей пользой. США тратят
на вооружение и на ведение войны во
Вьетнаме еще больше средств и в
процентном и в количественном от­
ношении. В 1967 году военные расхо­
ды США составили более 58 миллиар­
дов долларов. Нет никакого сомнения,
что США имеют также немало не­
разрешенных социальных проблем,
«узких мест» в развитии образования'
здравоохранения, науки, где могли бы
быть эффективно использованы ре­
сурсы, приносимые сегодня в жертву
богам войны.

Если сохранится нынешний уро­
вень расходов на вооружение_ а ни­
кто не хотел бы этого, — то за 20 лет

Советский Союз истратил бы на них
290 миллиардов рублей. Даже если
учесть, что часть сэкономленных от
разоружения средств могла бы быть
отчислена на нужды слаборазвитых
стран, то в итоге всеобщее и полное
разоружение за 20 лет принесло бы
советскому народу 240 миллиардов
рублей.

На эти средства можно было бы не
только существенно поднять жизнен­
ный уровень граждан Советского
Союза, но и реализовать немало круп­
ных экономических проектов, связан­
ных с развитием Сибири, с обводне­
нием пустынных зон и т. д.

Если же мы посмотрим на карту
мира, то увидим, что целые континен­
ты ждут, пока на их развитие будет
отведено достаточно средств и усилий.
Если взять только одну проблему,
связанную с комплексным использо­
ванием гидроресурсов, то в Азии пе­
ред человечеством открывается пер­
спектива освоения Инда и Меконга,
Тигра и Евфрата, в Африке — Нила с
притоками и Конго, в Латинской Аме­
рике — Параны и Амазонки.

чI еловечество начинает осо­
знавать, как оно богато и какими
большими возможностями располага­
ет. Эффективно используя их, оно
сумело бы навсегда избавить многие
народы развивающихся стран от го­
лода, болезней, связанных с низким
уровнем жизни, от неграмотности, ко­
торой охвачены еще многие сотни
миллионов людей. При разумном ис­
пользовании своего гения и энергии
человечество значительно быстрее
могло бы заявить о себе и в масшта­
бах Вселенной, раз оно уже вышло за
пределы земного тяготения.

Люди давно мечтали о «золотом
веке». Но во времена Платона или
Томаса Мора это действительно было
утопией, основанной лишь на мечте
о счастье. Сейчас при желании элек­
тронные машины могут нам вычис­
лить, как ускорился бы прогресс в той
или иной области человеческой жиз­
ни в эпоху всеобщего мира и полного
разоружения.

«Разоружение есть идеал социа­
лизма»,— писал основатель Советско­
го государства Владимир Ильич
Ленин. Эта важная формула лежит
в основе всей советской внешней по­
литики. Советские люди считают, что
если будут приложены должные уси­
лия, то человечество сможет претво­
рить этот идеал в жизнь.



знаменитой скульптуре «Граждане Кале» Огюста Родена

войны между Англией и Францией, шесть граждан Кале добровольно согласились
пожертвовать своей жизнью для спасения осажденного города. Они не погибли,
но их подвиг вошел в историю как один из выдающихся примеров самопожертвования.



РАЗВИТИЕ-
ОЗНАЧАЕТ МИР

Энциклика
папы Павла VI

26 марта 1967 года папа Павел VI направил верующим энциклику«Прогресс народов». В этом обращении он призвал всех людей доброй
воли объединиться в стремлении освободить мир от царящей в немнищеты и несправедливости. «Народы, страдающие от голода, взываютк тем, кто осчастливлен изобилием», — сказал папа. Он подчеркнулнеотложность действий, которые необходимо предпринять, преиспол­нившись духом всеобщей солидарности, чтобы обеспечить развитиевсего человечества. «Развитие, — заявил папа, — означает мир».Папа предпринял поистине беспрецедентный шаг, направив экземплярыэнциклики со своей личной подписью Генеральному секретарю ООНУ Тану, Генеральному директору ЮНЕСКО Рене Майо и Генеральномудиректору Продовольственной и сельскохозяйственной организации(ФАО) Б. Р. Сену.
Мы публикуем некоторые, наиболее значительные положения энцикли­ки и ответ г-на Майо на это историческое послание (стр. 36).

П
Мвобода от нищеты, большая уверенность в том,

что тебе будут обеспечены средства к существованию,
здоровье, постоянная работа; большая доля участия в об­
щественной ответственности, не влекущая за собой пре­
следования какого бы то ни было рода или ситуаций,
оскорбляющих человеческое достоинство; лучшее образо­
вание — одним словом, возможность делать больше, знать
больше и иметь больше, чтобы подняться выше, — к это­
му стремятся люди сегодня, когда большая часть челове­
чества вынуждена жить в условиях, делающих эти за­
конные желания иллюзорными.

Кроме того, народы, недавно обретшие национальную
независимость, испытывают необходимость дополнить ее
соответствующим независимым развитием в экономиче­
ской и социальной области, чтобы дать возможность всем
гражданам достигнуть полного духовного расцвета и за­
нять подобающее место в семье народов.

Средства, унаследованные от прошлого, имеются не­
малые, хотя и недостаточные для решения этих обширных
и неотложных задач. Надо, несомненно, признать, что ко­
лониальные державы часто преследовали свои интересы
в целях усиления власти или славы и, уходя, нередко
оставляли после себя отсталые хозяйства, основанные на
монокультуре, розничные цены которой подвержены зна­
чительным и резким колебаниям.

Однако, признавая ущерб, нанесенный одними колони­
заторами, и вредные последствия их господства, следует
отметить качества и достижения тех колонизаторов, кото­
рые во многих отсталых областях сумели употребить на
пользу местных жителей свои научные и технические
знания и оставили полезные плоды своего пребывания.

Несовершенные и неполные эти дела все же сказы­
ваются: они помогали искоренять невежество и болезни,
создали средства сообщения и улучшили условия жизни.

И тем не менее неоспоримо то, что возникающие усло­
вия явно не отвечают реальным требованиям современ­
ной экономики. Если эти условия не изменить, они при­
ведут к еще большему в мире неравенству жизненного
уровня; богатые народы развиваются быстро, а бедные —
медленно. Неравновесие возрастает: некоторые страны
производят пищевые продукты в избытке, а другие остро
ощущают в них недостаток, видя, как все более ненадеж­
ным становится их экспорт.

Одновременно с этим социальные конфликты приняли
мировые масштабы. Глубокая тревога, которая овладела
бедными классами в индустриальных странах, охватила
также бедноту аграрных стран, и там крестьяне приходят
к сознанию своей «незаслуженной нищеты».

К этому добавляется вопиющее неравенство не только
в пользовании материальными благами, но еще больше
в участии в управлении. В то время как в некоторых
странах небольшие группы наслаждаются плодами циви­
лизации, остальная часть населения, нищая и разрознен­
ная, «лишена почти полностью личной инициативы и до­
ступа к власти и зачастую ее условия жизни и труда
недостойны человека».

Вдобавок столкновение между традиционными цивили-
циями и новыми элементами индустриальной цивили-
Ции разрушает прежние социальные структуры, кото-

инпма п Ри с п °собились к новым условиям. Эти традиции,
а излишне строгие, служили опорой личной и семей-

и жизни, старшее поколение привязано к ним, молодое
д т от них, как от помехи, обращаясь к новым Ф°Р"

мам социальной жизни.
ческпй^Л И К Т п о к о л е н и й  усложняется следующей траги-
и уб₽ж д и л е м м о й :  сохранять унаследованные институты
НИКУ Д еН И Я  И 0 т к а з аться от прогресса или принять тех­
нику и цивилизацию извне, но отвергнуть вместе с тра-
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дициями прошлого все их человеческие ценности. На деле
моральные, духовные и религиозные устои слишком часто
отступают, не обеспечивая себе места в новом мире.

В такой сумятице становится все более сильным иску­
шение увлечь себя многообещающими мессианскими
идеологиями, дающими обещания, но создающими иллю­
зии. Опасности очевидны: народные волнения, призывы
к восстанию и тенденция к тоталитарным идеологиям.
Таковы аспекты этой проблемы. Серьезнбсть ее понятна
всем...

Развитие не сводится просто к экономическому росту.
Чтобы оно действительно стало развитием, оно должно
быть всеохватывающим и полным, включая каждого че­
ловека и всего человека...

Но вместе с тем человек является членом общества
и составляет часть всего человечества. Не тот или иной
человек в отдельности, а все люди призваны к полному
развитию. Цивилизации рождаются, расцветают и уми­
рают. Но, подобно тому как волны морские во время при­
лива, следуя одна за другой по отлогому песчаному берегу,
постепенно продвигаются с каждым разом вперед, так
и человечество находится в поступательном движении на
пути истории. Мы наследуем от прошлых поколений, мы
извлекаем пользу из труда наших современников; по этой
причине мы в долгу перед всеми и не можем отказать
в участии тем, кто придет после нас и увеличит семью
человеческую...

Всякий рост может иметь два смысла. Необходимый
человеку для его всестороннего развития рост может ско­
вать человека, если человек рассматривает его высшим
благом; он сужает его кругозор. Тогда сердца людей чер­
ствеют, их дух замыкается в себе, и тогда уже люди не
ищут больше встреч ради дружбы, но встречаются, лишь
движимые расчетом и выгодой, что сразу же превращает
их в противников и ведет к разъединению. Погоня исклю­
чительно за приумножением собственности становится на
пути к совершенству человека, к его величию. Как для
наций, так и для отдельных лиц скупость — наиболее яв­
ная форма духовной отсталости.

Экономическое развитие требует труда и большего
числа технических специалистов, но еще важнее способ­
ность проникновения и общения мудрых людей в поисках
нового гуманизма, который позволил бы современному
человеку найти себя, познав высшие ценности любви и
дружбы, молитвы и размышления. Это придает завер­
шенность подлинному развитию — развитию, представ­
ляющему собой как для личности, так и для всех переход
от условий, менее достойных человека, к условиям, более
достойным.

Менее достойные условия — отсутствие материальных
средств у тех, кто лишен необходимого минимума, и мо­
ральные пороки тех, кто испорчен эгоизмом. Менее чело­
веческие условия —это притесняющие человека порядки,
связанные с злоупотреблением богатством или властью,
с эксплуатацией трудящихся или несправедливыми эко­
номическими взаимоотношениями.

Более человеческие условия — это подъем от нищеты
к обеспеченности, победа над социальными бедствиями,
распространение просвещения, приобщение к культуре.
Более человеческие условия —это возросшее уважение
к человеческому достоинству других, отказ от стяжатель­
ства, сотрудничество во имя общего блага, воля и стремле­
ние к миру...

Индустриализация необходима для экономического
роста и прогресса человечества. Она является символом
и средством развития. Путем настойчивого приложения



РАЗВИТИЕ — ОЗНАЧАЕТ МИР (Продолжение)

своего разума и труда человек постигает мало-помалу
законы природы и учится, как наилучшим образом при­
менить ее богатства, В то же время в нем развиваются
и дисциплина деятельности и стремление к изысканиям
и изобретениям, к рассчитанному риску, при этом заодно
со смелостью в начинаниях зарождается у него благород­
ная предприимчивость и развивается чувство ответствен­
ности.

Но, увы, вмёсте с изменившимися новыми условиями
общественной жизни возникло и пагубное явление —пол­
ная заблуждений новая экономическая система. Она
рассматривала доход как основной двигатель экономиче­
ского прогресса, конкуренцию — как наивысший закон
экономики, а частную собственность на средства произ­
водства— как абсолютное право, не имеющее пределов
и не сопряженное с какими-либо социальными обязанно­
стями. Такого рода безудержный либерализм привел
к той диктатуре, которую папа Пий XI с полным основа­
нием открыто порицал как систему, порождающую «меж­
дународный империализм денег». Воистину нельзя не
осудить и не отвергнуть такую зловредную систему и не
напомнить торжественно еще раз, что экономика пред­
назначена служить человеку.

Но если и соответствует действительности то, что
определенные проявления капитализма оказались источ­
ником столь большого количества страданий, несправед­
ливостей и братоубийственной борьбы, печальные послед­
ствия которых дают себя чувствовать еще по сей день,
то было бы несправедливо приписывать это самой инду­
стриализации, как таковой. Эти последствия на самом
деле порождены пагубной системой, которая сопровожда­
ла индустриализацию. По правде, надо было бы признать
такие ее незаменимые заслуги, как организация труда
и прогресс промышленности, которые дали толчок к раз­
витию стран...

Необходимо спешить; слишком велико число страдаю­
щих людей, и постоянно возрастает расстояние, отделяю­
щее прогресс одних и застой и даже регресс других...

Не вызывает сомнения, что есть ситуации вопиющей
несправедливости. Когда население обширных областей
земли, лишенное необходимого, живет в условиях такой
зависимости, которая исключает всякую инициативу и
всякое участие в управлении, а также какую бы то ни
было возможность культурного роста и участия в общест­
венной и политической жизни, тогда велико становится
искушение устранить силой подобного рода унижение
человеческого достоинства.

Однако известно, что революционное восстание — кро­
ме случаев явной и продолжительной тирании, грубо по­
сягающей на основные права человеческой личности
и опасно вредящей общему благу страны, — порождает
множество новых несправедливостей, создает новые со­
циальные разногласия и вызывает новые беды. Невоз­
можно исправить реальное зло ценою еще большего зла.

Пусть Нас поймут правильно: теперешняя ситуация
требует смелого подхода, и связанные с ней несправедли­
вости следует преодолевать и устранять. Развитие тре­
бует решительных, глубоко проникающих преобразова­
ний и новшеств. Спешные реформы необходимо начать
безотлагательно. Каждый обязан внести в эти преобразо­
вания свой вклад. Особенно те, кто благодаря образова­
нию, положению и власти имеет широкие возможности
действовать...

| Недостаточно способствовать развитию техники, чтобы
наша земля стала более человечной для своих обитателей
Заблуждения предшественников должны послужить на-

ролам, вступившим ныне на путь развитии. п р . „ П р е ж .
дением против опасностей, которые надо избежать в „ о йтехнократия может породить зло,области. Завтрашняя

попа чем вчерашний либерализм. Экономикане менее грозное, чем вч и
емысл лишь благодаря человеку, кото-14 техника имеют смысл

рому ОКИ призваны с зу ж » -- Человек ивлиетс, в
лиином смысле человеком лишь в три мере, в какой ои,
_ оочипм своих действий и их судьей, сам и осу-6УДУЧИ ХОЗЯИНОМ с в о и х  «е-и "
ществляет свои ппрпооггрпеесссс в соответствии со своей при-
родой- , данной-  ему Тхпвоопрцпоомм,,  три ебования и возможности
которой он добровольно приемлет.

Можно даже утверждать, что экономический рост за­
висит в первую очередь от социального прогресса: на­
чальное образование является первым шагом любого пла­
на развития. Жажда просвещения является не менее
принижающей, чем жажда физиологическая: неграмот­
ный—это человек, оставленный без необходимой ему
духовной пищи.

Уметь читать и писать, приобрести профессиональное
образование — это значит обрести веру в себя, убедиться,
что он развивается наряду с другими.

Как Мы уже говорили в Нашем Послании Конферен­
ции ЮНЕСКО в Тегеране в 1965 году, грамотность для че­
ловека — «основной фактор включения в общество и обо­
гащения его личности, а для общества это важное орудие
экономического прогресса и развития».

Мы с радостью приветствуем полезный вклад в эту об­
ласть частных лиц, властей и международных организа­
ций: это главные факторы развития, ибо они делают че­
ловека способным действовать в своих интересах.

Правда, ускоренный рост населения слишком часто
усложняет и без того сложные проблемы развития: чис­
ленность населения возрастает с большей скоростью, чем
наличные ресурсы, и считается, что дело зашло в тупик.
Возникло искушение применить радикальные меры для
замедления роста населения.

Неоспоримо, что государственные власти могут вме­
шиваться в пределах своей компетенции, предоставляя
соответствующую информацию и принимая подходящие
меры при условии, что они соответствуют этическим нор­
мам и уважают законные права супругов, ибо без ува­
жения к неотъемлемому праву на супружество и на вос­
производство потомства не может быть человеческого до­стоинства.

В конечном счете самим родителям надлежит решать,
при полном понимании вопроса, сколько у них должнобыть детей, учитывая ответственность перед Богом, перед
со ои и перед детьми, которых они уже породили, и пе-

Д Щ е с т в о м ’ к  — рому они принадлежат, следуя вовсем голосу с в о е й  с о в е с т и >  п р о с в е щ е н н о й  в ы с ш и м  з а к о _
НОМ, правильно истолкованным
верой... и поддерживаемым

общественные инсти-
они играют не мень-

К р °ме организаций, действуют и
туты, и  в деле успешного развития
Шую рОЛЬ. «БуДУШРР попг™ , - з а я в л я е Г с Х  по б Ы  “  °П аСН° '
с а > — если бы наша эпоха н е Т ^ "  Се₽ЬеЗН0СТЬ В°ПР° '
людей», добавляя, что «нем» М И РУ  МУДРЫХ
ных, но богатых С Т р а н ’ э к о н о м нчески бед­ные услуги в этой 1бласти»Ю’ ° К а 3 а Т Ь  Д Р У ГИ“

Богатая или бедная,
ную ей, Унаследованную”^  ^ а ™  СВ0ЙСТВеН '

институты, Возникшие ° Т П р е д к о в  Цивилизацию:и проявления в ы с щ е Г л у х о Г Т  Т р е б о в а н и я  ЖИЗНИ
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Улица в Лахоре (Пакистан)
Фото Поля Альмаэи, Париж «Правда, ускоренный рост населения слишком часто усложняет и без того

сложные проблемы развития: численность населения возрастает с большей

скоростью, чем наличные ресурсы, и считается, что дело зашло в тупик»



РАЗВИТИЕ -  ОЗНАЧАЕТ МИР (Предосение)

было бы грубой ошибкой пожертвовать ими ради первых.
Народ, который пошел бы на это, потерял бы лучшее, что
он имеет в себе; для того, чтобы жить, он пожертвовал
бы тем, ради чего стоит жить.

Всестороннее развитие человека не может происхо­
дить без сопутствующего ему развития всего человечества
в духе солидарности. Мы это высказали в Бомбее: «Чело­
век должен относиться к человеку, а народ к народу как
братья и сестры, как дети Божии. В таком взаимопони­
мании и в такой взаимной дружбе, в этом священном
общении все мы должны трудиться сообща над построе­
нием общего будущего человечества». Тогда же Мы при­
звали найти конкретные и практические способы органи­
зации и сотрудничества с тем, чтобы соединить имею­
щиеся ресурсы и, таким образом, создать истинное сооб­
щество всех наций.

Этот долг лежит прежде всего на народах, более обес­
печенных, их обязательства проистекают из всеобщего
братства, человеческого и высшего, и имеют три аспекта:
человеческая солидарность — помощь, которую богатые
нации должны оказать развивающимся странам; со­
циальная справедливость — исправление неравноправных
торговых отношений между сильными и слабыми наро­
дами; всеобщее милосердие — стремление построить такой
мир, который был бы более человечным для всех, где
все смогут давать и получать, где прогресс одних
не будет совершаться за счет прогресса других. Вопрос
этот неотложный, ибо от него зависит будущее мировой
цивилизации.

Сегодня всем известно, что имеются целые континен­
ты, где бесчисленное множество мужчин и женщин голо­
дает, и что несметное число детей страдает от недоедания
и значительная часть их умирает в раннем возрасте,
а физический рост и умственное развитие других задер­
живается, в результате чего целые районы объяты бес­
просветным отчаянием.

Кампания борьбы против голода, предпринятая Меж­
дународной продовольственной и сельскохозяйственной
организацией (ФАО), получившая поддержку церкви,
встретила великодушное содействие многих.

Однако дело не только в том, чтобы победить голод,
и даже не в том, чтобы облегчить нищету. Борьба с ни­
щетой, крайне необходимая, недостаточна. Нужно пост­
роить такой мир, где каждый человек, без различия расы,
религии и национальности, мог бы жить вполне челове­
ческой жизнью — жизнью, освобожденной от рабства,
в которое он поставлен другими людьми или силами при­
роды, недостаточно еще покоренными. Нужно создать в
мире такие условия жизни, в которых слово Свобода не
было бы простым звуком и где бедный Лазарь мог бы
сесть за один стол с богачом. Это потребует много вели­
кодушия, много жертв и неустанных усилий со стороны
имущих.

Пусть каждый заглянет в свою совесть, которая несет
новое слово нашему поколению. Готов ли он своими
деньгами поддержать начинания и миссии, организуемые
в интересах наиболее бедных? Согласен ли он платить
больше налогов властям, чтобы они увеличили свои уси­
лия в пользу развития? Готов ли он покупать по более
высокой цене импортные товары, чтобы тот, кто их про­
изводит, получил бы более справедливую плату? Готов ли
он, в случае надобности и если он молод, покинуть свою
страну и помочь в этом развитии?

Долг солидарности распространяется не только на от­
дельных лиц, но и на народы; «Развитые страны должны

помогать развивающимся странам...» Каждый народ дол-
жен производить больше и лучше, чтобы дать всем жите­
лям своей страны достойный уровень жизни, а также
внести свой вклад в общее развитие человечества.

- Зная растущие потребности слаборазвитых стран, сле­
дует считать естественным, что развитая страна отдает
часть продукции на удовлетворение потребностей слабо­
развитых стран, на подготовку учителей, инженеров, тех­
ников, ученых, которые могли бы предоставить знания
и умение в распоряжение своих стран.

Еще раз необходимо повторить: излишки продукции
стран богатых должны служить надобностям бедных
стран. Правило, имеющее силу в отношении наиболее
близких, должно применяться сегодня ко всем без исклю­
чения нуждающимся в мире.

Богатые, кстати, первые извлекают пользу из этого.
В противном случае их ненасытная скупость, несомненно,
будет осуждена Богом и навлечет на них гнев бедных,
последствия которого трудно предвидеть. Если ныне про­
цветающие цивилизации по-прежнему эгоистически бу­
дут пребывать замкнутыми в себе, они легко могут по­
ставить под угрозу свои высочайшие ценности, отказав­
шись от стремления к величию ради стремления к стяжа­
тельству.

В Бомбее Мы предлагали создать крупный Всемирный
фонд за счет некоторой части военных расходов, чтобы
помочь наиболее нуждающимся в мире. То, что сказано
о неотложной борьбе против нужды, справедливо и когда
дело касается развития. Однако лишь мировое сотрудни­
чество, символом и орудием которого был бы этот общий
Фонд, дало бы возможность преодолеть бесплодное сопер­
ничество и породить плодотворный и миролюбивый об­
мен между народами.

Нет нужды, конечно, отказываться от двусторонних
или многосторонних соглашений: они позволяют заменять
отношения зависимости и чувство горечи, оставшиеся от
колониальной эпохи, новыми отношениями дружбы,
основанными на фундаменте конституционного и поли­
тического равенства.

Однако, если бы они были включены в систему миро­
вого сотрудничества, не осталось бы места подозрению
и недоверие стран, принимающих помощь, стало бы
меньше. Они чувствовали бы меньше опасений, что под
маской финансовой или технической помощи скрывают­
ся, быть может, проявления того, что называют неоколо­
ниализмом в форме политического давления и экономи­
ческого влияния, направленных на поддержание или
установление полного господства.

Кроме того, всем очевидно, что наличие такого Фонда
помогло бы принять меры против непроизводительных
затрат — плода страха или тщеславия.

Когда столько народов голодает, когда столько се­
мейств находится в крайней нужде, когда такое количе­
ство людей прозябает во мраке невежества, существует
потребность в строительстве стольких школ, госпиталей
и жилищ, достойных этого названия, тогда всякое расто-
«ительство со стороны частных лиц или государств, тра-

имя национального или частного чванства, разори-
гельнос соперничество в области вооружения выливается
в недопустимый скандал.

долг во всеуслышание осудить это. Да внем-
нашему слову те, кто облечен властью, пока еще не

слишком поздно.
здесь идет о необходимости установить межДУ

и народами тот диалог, к которому Мы призывали



в нашей первой энциклике Есс1с$1ат 8иат. Диалог меж­
ду теми, кто предоставляет средства, и теми, которые их
получают, даст возможность оценить объективно эту
помощь не только в соответствии с великодушием и воз­
можностями дающих, но и в соответствии с действитель­
ными потребностями получателей, а также их возможно­
стями использования финансовой помощи.

Тогда развивающиеся страны не будут больше подвер­
гаться риску пасть под тяжестью долгов, оплата которых
поглощает большую часть их доходов. Проценты и сроки
возврата займов смогут быть установлены с таким рас­
четом, чтобы не быть в тягость для обеих сторон, учиты­
вая безвозмездные дары, беспроцентные или низкопро­
центные займы и продолжительность сроков погашения.
Дающей стороне могут быть даны гарантии в том, что
получаемые средства будут использованы в соответствии
с согласованным планом и с соблюдением разумной эф­
фективности, ибо помощь не должна идти на поощрение
лени и паразитизма.

Со своей стороны, получающая сторона может потре­
бовать, чтобы не вмешивались в ее политику и не пыта­
лись подорвать ее социальный строй. Будучи суверенны­
ми государствами, они имеют право вести свои дела,
определять свою политику и свободно строить такое об­
щество, которое они избрали себе.

Надо создать, следовательно, систему добровольного
сотрудничества, действенного и взаимного перераспреде­
ления, проводимого в условиях уважения достоинства
каждой стороны с целью построения более человечного
мира.

Общая задача не может быть выполнена без согласо­
ванных, постоянных и смелых усилий. Но пусть каждый
проникнется глубоким убеждением: решается судьба са­
мой жизни бедных народов, гражданского мира в разви­
вающихся странах, мира во всем мире.

Даже те, пусть значительные усилия, которые приме­
няются теперь для оказания помощи финансовыми и тех­
ническими средствами развивающимся странам, могут
стать бесплодными, если их результаты будут частично
сведены на нет из-за торговых отношений, существующих
между странами богатыми и бедными. Доверие последних
было бы поколеблено, если бы у  них сложилось мнение,
что одна рука отнимает у них то, что дает другая.

Правда, страны с развитой промышленностью экспор­
тируют готовые промышленные изделия в то время, как
экономика стран слаборазвитых не может предложить
для продажи ничего, кроме сельскохозяйственных про­
дуктов и сырья. Благодаря техническому прогрессу цен­
ность промышленной продукции быстро повышается, и
она всегда может найти себе рынок сбыта.

В то же время цены на сырьевые товары, вывозимые
из слаборазвитых стран, подвергаются резким и неожи­
данным колебаниям на международном рынке, и это ста­
вит их в положение, резко отличающееся от положения
готовых изделий, цены на которые непрерывно растут.
В результате возникают большие затруднения для стран
со слаборазвитой промышленностью, которым приходит­
ся полагаться только на свой экспорт, чтобы сбалансиро­
вать свою экономику и осуществить свои планы разви­
тия. Таким образом, бедные народы, увы, остаются бед­
ными, а богатые — все больше богатеют.

Это значит, что правила свободного товарообмена не
могут в нынешних условиях регулировать международ­
ные торговые отношения. Их выгоды очевидны, когда

экономически стороны не слишком неравны: тогда обмен
является стимулом к прогрессу и вознаграждением за
усилия.

Понятно поэтому, что промышленно развитые страны
считают этот принцип справедливым. Дело обстоит иначе,
когда страны экономически слишком неравны: цены, ко­
торые «свободно» устанавливаются на рынке, могут при­
вести к явно несправедливым результатам. Надо уяснить
себе, что здесь подвергается сомнению справедливость
основного принципа либерализма в качестве правила
торгового обмена.

Кроме уже упомянутых, есть еще и другие препятст­
вия на пути построения мира более справедливого и более
подготовленного для всеобщего сотрудничества. Мы
имеем в виду национализм и расизм.

Естественно, что народы, недавно достигшие полити­
ческой независимости, ревниво охраняют свое еще хруп­
кое национальное единство и стараются его защитить.
Естественно также и то, что народы старой культуры
горды наследием, полученным ими от своих предков. Но
эти законные чувства должны быть облагорожены все­
общей любовью, охватывающей все человечество.

Национализм изолирует народы во вред их истинному
благу. И он особенно вреден в тех случаях, когда не­
устойчивая национальная экономика требует единства
общих усилий, знаний и финансовых средств, чтобы
осуществить программы развития и расширить торговый
и культурный обмен.

Расизм не есть специфическая черта молодых наций,
где он иногда скрывается под покровом соперничества
племен и политических партий к великому ущербу для
справедливости и с опасностью для гражданского мира.
В период колониального режима расизм часто свирепст­
вовал в отношениях между колонизаторами и местными
жителями, создавая препятствия для плодотворного
взаимопонимания, часто обостряя чувство обиды, являю­
щейся следствием действительных несправедливостей.

Расизм до сих пор является препятствием к сотрудни­
честву между бедствующими народами и даже причиной
раскола и ненависти внутри страны, когда отдельные
лица или семейства видят, как нарушаются неотъемле­
мые права человеческой личности, когда они сами под­
вергаются дискриминации по причине их расы или цвета
кожи.

Мы глубоко опечалены подобным положением вещей,
несущим угрозу будущему. Мы питаем, однако, надежду
на то, что более ясно ощущаемая потребность сотрудни­
чества, более острое чувство солидарности должны будут
в конце концов преодолеть непонимание и эгоизм.

Мы надеемся, что страны, развитие которых отстает,
сумеют установить между собой добрососедские отноше­
ния с целью организовать на более широких террито­
риальных пространствах зоны согласованного развития,
сумеют выработать общие программы, координировать
капиталовложения, распределить производственные воз­
можности, организовать торговлю.

Мы надеемся, что многосторонние и международные
организации посредством надлежащей реорганизации
найдут пути, которые позволят слаборазвитым странам
преодолеть препятствия, стоящие перед ними, и, храня
верность своему народному духу, открыть самим себе
путь своего социального и человеческого прогресса.

Такова цель, которую должно достичь. Мировая соли­
дарность, постоянно крепнущая, должна позволить каж-

ПРОДОЛЖЕНИЕ НА СТР. ЗА



«Свобода от нищеты, большая уверенность в том, что тебе будут
обеспечены средства к существованию, здоровье, постоянная работа,
ббльшая доля участия в общественной ответственности., лучшее
образование — одним словом, возможность делать больше, знать
больше и иметь больше, чтобы подняться выше, — к этому стремятся
люди сегодня...» '  г
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РАЗВИТИЕ — ОЗНАЧАЕТ МИР (Продолжение)

дому народу стать творцом своей судьбы. В прошлом для
международных отношений слишком часто были харак­
терны отношения насилия между государствами, пусть
же придет день, когда международные отношения будут
носить отпечаток взаимного уважения и дружбы, взаимо­
зависимости в сотрудничестве, когда содействие общему
прогрессу станет делом каждого человека. Народы более
молодые и более слабые желают активно участвовать в
устроении лучшего мира, где будет проявлено более по­
чтительное отношение к правам и призванию каждого
человека. Это законное требование; долг каждого — вы­
слушать его и откликнуться на него...

Чрезмерно большое экономическое, социальное и куль­
турное неравенство между народами вызывают напря­
женность и распри, угрожая тем самым миру.

Мир нельзя сводить к простому отсутствию войны —
результат неустойчивого равновесия сил. Мир — это
нечто, возводимое день за днем в стремлении к порядку,
угодному Богу, подразумевающему более совершенную
форму справедливости между людьми.

Народы должны нести главную ответственность за
развитие своей страны. Но они не достигнут цели, если
будут изолированы друг от друга. Региональные соглаше­
ния между слабыми народами во имя взаимной поддерж­
ки; соглашения более широкого масштаба, заключаемые
в целях оказания им помощи; еще более обширные кон­
венции по выработке программ для более тесного со­
трудничества между группами стран — все это вехи на
пути развития, ведущего к миру.

Международное сотрудничество, охватывающее весь
мир, нуждается в институтах, чтобы готовить, координи­
ровать и направлять его, пока наконец не будет создан
новый правопорядок, признанный всеми. Мы от всего
сердца поощряем эти организации, которые взялись за
установление такого сотрудничества в целях развития
народов мира, и Мы желаем, чтобы рос их престиж и
авторитет.

«Ваше призвание, — говорили Мы, обращаясь к пред­
ставителям Организации Объединенных Наций в Нью-
Йорке,— это насаждение братства, но не между некото­
рыми народами, а между всеми... Всем очевидна надоб­
ность постепенного установления всемирного органа,
способного действовать эффективно в юридической и по­
литической области».

Кое-кто, может быть, сочтет такие надежды утопиче­
скими. Быть может, эти люди недостаточно реалистичны,
не ощущают динамизма нашего мира, жаждущего жить
в братстве, мира, который, несмотря на свое неведение,
ошибки и даже прегрешения, несмотря на все свои про­
явления варварства и свои отступления от пути спасения,
все же мало-помалу приближается, даже не отдавая
себе в этом отчета, к своему Творцу. Этот путь, веду­
щий к большей гуманности, требует усилий и жертв:
даже само страдание, принимаемое ради любви к на­
шим братьям, несет с собою прогресс всему чело­
вечеству...

Мы хотели бы напомнить всем о том, что мы живем
в критический период, что перед нами неотложная рабо­
та. Час действия настал: речь идет о спасении множест­
ва невинных детей, о доступе множества несчастных се­
мейств к более человеческим условиям жизни, о сохра­
нении мира во всем мире, о будущем нашей цивилизации.
Всем людям и всем народам надлежит принять на себя
свою долю ответственности.

ПОСТРОИТЬ

Рене Майо,
Генеральный директор ЮНЕСКО

о
Мнциклика папы Павла VI

адресована церкви, а в более широ­
ком смысле — всем людям доброй
воли. Как организация сугубо свет­
ская, ЮНЕСКО по сути является
международным органом доброй воли.
И потому папа может не сомневать­
ся в том, что со стороны ЮНЕСКО
его послание встретит самый сочув­
ственный отклик...

Я хотел бы от имени ЮНЕСКО
выразить папе Павлу VI особую при­
знательности за то, что в этом важ­
ном документе вновь подчеркивается
исключительное значение всеобщей
грамотности и воздается должное тем
усилиям, которые предпринимаются
в борьбе против духовного голода, не
менее изнурительного, чем голод
физический. В этом я вижу залог
деятельного участия церкви в кампа­
нии по распространению основ зна­
ния и грамотности по производствен­
ному принципу, которую ЮНЕСКО
стремится проводить во всем мире.

Но, подобно тому как масштабы
дела, которому мы служим, далеко
превосходят наши действия, ограни­
ченные недостатком наших ресурсов
и зачастую подрываемые нашими
собственными просчетами, точно так
же и в энциклике, помимо поддерж­
ки и содействия нашей деятельности,
нас более всего трогает глубокое со­
гласие, которым проникнут дух, а
иногда и буква этого обращения,
общность взглядов папы на задачи,
Цели и методы мирового развития и
взглядов ЮНЕСКО, которые она не
прекращала отстаивать с начала ны­
нешнего десятилетия. Я хотел бы
остановиться на главных моментах,
по которым имеется эта общность
взглядов.
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Прежде всего — о характере самой
проблемы. Так же как и папа Па­
вел VI, мы считаем, что разви­
тие есть «дело справедливости и
мира» в самом прямом значении
этих слов.

Для современного общества, обще­
ства XX века, вопрос экономической
отсталости имеет то же значение, ка­
кое имел вопрос отсталости социаль­
ного строя для стран, совершавших
промышленную революцию в XIX ве­
ке. В энциклике говорится, что фак­
тически это та же проблема о неспра­
ведливом устройстве общества, но
отнесенная ко всему миру в целом.
«Слишком велико число страдаю­
щих людей и постоянно возрастает
расстояние, отделяющее прогресс
одних и застой и даже регресс дру­
гих...»

Нет более верного лекарства про­
тив этого неравенства, чем меры —
все более неотложные — по обеспече­
нию справедливости. Под этим сле­
дует понимать не меры, которые по­
могли бы сделать нужду терпимой,
а несправедливость не столь вопию­
щей, нет, нужно установить такой
порядок, который постепенно умень­

шает и в конце концов совсем устра­
няет причины, порождающие неспра­
ведливость и нужду.

Прежде всего — добиться, чтобы
«прогресс одних не совершался за
счет прогресса других», ибо именно
это есть показатель коренной неспра­
ведливости, затрагивающей основы и
определяющие условия социального
развития.

Являясь делом справедливости,
развитие есть вместе с тем и дело
мира, а потому наиболее элементар­
ные и наиболее общие интересы
сочетаются здесь с высочайшим
долгом.

Слабость отсталых и бедных опас­
ным образом разжигает алчность и
жажду к господству сильных. Экс­
плуатация и господство в свою
очередь порождают восстание. Кажу­
щееся спокойствие, которое сопут­
ствовало обретению политической
независимости многими странами,
еще вчера находившимися под гне­
том колониального режима, никого не
должно обманывать. Глубокие тече­
ния будоражат сегодня развивающие­
ся страны, когда они не без горечи
обнаруживают, что столь желанная

независимость все еще весьма отно­
сительна.

Эта обездоленная часть человече­
ства не утратила своей удивительной
способности стойко переносить нуж­
ду; но она становится все более и
более чувствительной к несправедли­
вости, и происходит это благодаря
тому, что в ней пробудилось полити­
ческое сознание. История знает при­
меры страшных вспышек священной
ярости угнетенных; такие вспышки
потрясали мир и в наше столетие.

Среди мыслящих личностей, к ко­
торым обращен призыв задуматься
над недугом сегодняшнего мира, я
знаю таких, которые с тревогой за­
дают себе вопрос, что принесет гря­
дущее десятилетие, когда перенасе­
ленность, голод, нужда и расовый
антагонизм одновременно достигнут
своего апогея, сольются в одну тра­
гическую проблему. И для них ста­
новится все очевиднее, что разви­
тие — единственное средство избе­
жать всемирных потрясений.

Кроме того, развитие косвенно, но
существенным образом является наи­
лучшим средством, позволяющим об­
ратить силу на мирные цели. Могут
ли богатые быть справедливыми в от­
ношениях между собою, если они не­
справедливы по отношению к бед­
ным?

Я понимаю, что нынешние миро­
вые конфликты противопоставили
друг другу наиболее развитые страны
и что во многом эти конфликты по­
рождены противоречиями, заложен­
ными в самом развитии. Но это было
развитие силы, всегда стремящейся
к приобретению, а не развитие гума­
низма, стремящегося к возвышению.

Развитие в его современном пони­
мании, то есть такое развитие, кото­
рое предполагает помощь слабым
в рамках справедливой и разумной
организации всего человечества, не­
возможно не только осуществить, но
даже вообразить до тех пор, пока в
умах не восторжествует объектив­
ность, а в сердцах — дух братства,
ибо объективность и братство лежат
в основе стремления к миру.

И если верно, что в будущем эко­
номическая необходимость поставит
нас перед выбором между всеобщим
развитием и бешеной гонкой воору­
жений, то тем более очевидно, что
широкое и искреннее участие бога­
тых и сильных стран со всеми их
ресурсами в работе по развитию при­
вело бы ко всеобщему повороту че­
ловечества к миру.

Другая точка совпадения взгля­
дов, которую мне хочется подчерк­
нуть,— это концепция развития. Мы
в ЮНЕСКО также считаем, что раз- 37
витие может быть подлинным лишь
в том случае, если оно всеобъемлю­
ще или, иначе говоря, если оно воз-



ПОСТРОИТЬ НОВЫЙ,
ПРОЦВЕТАЮЩИЙ МИР
(  Продолжение)

Между этими
руками, которые
выводят первые

буквы, и
«механическими

руками», которыми
пользуются в
лабораториях

ученые, работающие
с радиоактивными

веществами, —
огромная пропасть,

разделяющая мир
неграмотности от

мира науки. Только
образование
в состоянии

обеспечить полное
использование

достижений науки
в развивающихся

странах.
Экономический

прогресс этих стран
будет

способствовать
устранению огромных

различий в уровне
жизни, существующих

ныне в мире.

Фото ЮНЕСКО —  Д. Сеймур

Духовное развитие человека
вышает всего человека и всех людей,
к  это двоякое продвижение вглубь
и вширь отражает ту же тенденцию
превратить в Человека каждого и
всех...

Провозглашать необходимость все­
объемлющего развития человеческого
начала —  это значит провозглашать
приоритет личности в процессе раз­
вития в качестве субъекта, средства
и цели этого развития.

Это значит отвергать технокра­
тию, представляющую собой культ
практической целесообразности, опре­
деляемой критериями, которые не
принимают в расчет личности. В эн­
циклике превосходно сказано о тех­
нократии: она «может породить зло,
не менее грозное, чем вчерашний
либерализм». В более широком пла­
не это значит подчинить экономику
этическим соображениям или, вернее,
пронизать экономику духом гуманиз­
ма, чтобы, сменив абстрактное на
конкретное, она зажила новой
жизнью. «Экономика и техника
имеют смысл лишь благодаря чело­
веку, которому они призваны слу­
жить». Наконец и в первую очередь,
это значит признать, точнее говоря,
доказать на деле, что подлинное раз­
витие неразрывно связано с усилия­
ми отдельной личности. «Человек яв­
ляется в подлинном смысле челове-

лп ком лишь в той мере, в какой он,
00 будучи хозяином своих действий и

их судьей, сам и осуществляет свой
прогресс». Иными словами, подлин­

ный прогресс может быть только
внутренним.

Требование практической деятель­
ности, равно как и глубоко гумани­
стическая миссия привели ЮНЕСКО
ко все более ясному пониманию этих
важнейших истин, которые вполне
объясняют смысл особого вклада, вно­
симого ею в дело развития. Коль
скоро осознано, что истинное разви­
тие — это развитие человека, посред­
ством человека и для человека, ста­
новится очевидным, что просвещение,
наука и культура, в сущности, со­
ставляют фундамент и венец, движу­
щую силу и конечную цель разви­
тия. Было сказано, что развитие — это
прежде всего духовное состояние че­
ловека; мы могли бы пойти дальше
и признать, что развитие — это про­
гресс человеческого ума на протяже­
нии веков.

Образование, являющееся подго­
товкой, наука — открытием и объяс­
нением, культура, означающая испы­
тание и освоение, представляют со­
бой решающие этапы и аспекты
этого духовного прогресса. Именно
они и служат для нас теми вехами,
которые означают ту или иную сту­
пень развития. Все начинается с об­
разования, ибо без него невозможно
ни освоение, ни использование, ни
развитие природы и общества, а от­
сюда и главенствующая роль, повсе­
местно отводимая образованию.

Внедрение науки тоже тесно свя­
зано с развитием; оно существенно

отличается от простого импорта тех­
нических средств, ибо если этот им­
порт и способствует локальному про­
грессу, как правило поверхностному
и кратковременному, то он же увеко­
вечивает экономическую и интеллек­
туальную зависимость отсталых на­
ций. Наконец, вполне очевидно, что
внутреннее развитие может быть
лишь там, где уже прочно пустила
корни научная цивилизация, то есть
там, где наука, перестав быть чуже­
родной магией, превратилась в куль­
туру.

Такова гуманистическая концеп­
ция всеобщего развития, которую мы
разделяем. И потому, быть может,
самым примечательным в энцикли­
ке, основным ее стержнем, является
утверждение о том, что невозможно
преуспеть в развитии отдельного че­
ловека без одновременного развития
всех людей в духе солидарности.
И мы в ЮНЕСКО тоже глубоко
убеждены в этом. Более того, именно
на этом убеждении зиждется наша
организация.

Вот почему мы видим источник
безграничного удовлетворения и под­
держки в том факте, что папа Па­
вел VI столь решительно подчеркнул
перед Генеральной Ассамблеей ООН
необходимость создания междуна­
родного органа, а до этого необходи­
мость срочно увеличить ресурсы, ак­
тивность и престиж международных
организаций, занятых проблемами
развития.
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Н е т  с о м н е н и я  в  т о м ,  ч т о  у с и л и я

э т и х  о р г а н и з а ц и й  в  б о л ь ш е й  м е р е ,

ч е м  л ю б а я  д р у г а я  ф о р м а  п о м о щ и ,

м о г у т  с о д е й с т в о в а т ь  в  д у х е  п о ж е л а ­

н и й  э н ц и к л и к и  н а л а ж и в а н и ю  д о б р о ­

в о л ь н о г о  с о т р у д н и ч е с т в а ,  э ф ф е к ­

т и в н о й  в з а и м о п о м о щ и  н а  п р и н ц и п а х

р а в н о п р а в и я  в  и н т е р е с а х  п о с т р о е н и я

б о л е е  г у м а н н о г о  м и р а .

О б ъ я с н я е т с я  э т о  о т н ю д ь  н е  т е м ,

ч т о  у к а з а н н ы е  о р г а н и з а ц и и  р а с п о л а ­

г а ю т  б о л е е  ш и р о к и м и  в о з м о ж н о с т я ­

м и  —  к а к  м ы  з н а е м ,  э т о  д а л е к о  н е

т а к ,  —  н о  п р е ж д е  в с е г о  и х  п о л н о й

б е с к о р ы с т н о с т ь ю .  А  т а к ж е  т е м ,  ч т о

э т и  о р г а н и з а ц и и  б о л е е  п р и с п о с о б л е ­

н ы  к  в ы п о л н е н и ю  з а д а ч и ,  к о т о р а я

с о с т о и т  в  у с т а н о в л е н и и  н о в ы х  о т н о ­

ш е н и й  в  м и р е . . .

И  е с л и  я ,  р и с к у я  п о в т о р и т ь  о ч е в и д ­

н ы е  и с т и н ы ,  в с е - т а к и  п о п ы т а л с я  у к а ­

з а т ь  н а  о с н о в н ы е  ч е р т ы  о б щ н о с т и

в з г л я д о в  н а  п р о б л е м у  р а з в и т и я ,  в ы ­

р а ж е н н ы е  в  э н ц и к л и к е ,  с  п р и н ц и п а ­

м и ,  л е ж а щ и м и  в  о с н о в е  д е я т е л ь н о с т и

Ю Н Е С К О  и  с а м о г о  е е  с у щ е с т в о в а ­

н и я ,  т о  с д е л а л  я  э т о  н е  т о л ь к о  и з  ж е ­

л а н и я  о т м е т и т ь  д л я  и с т о р и и  т о т

ф а к т ,  ч т о  р е ш и т е л ь н о  п о в е р н у в ш а я ­

с я  к  ж и з н и  ц е р к о в ь ,  с  о д н о й  с т о р о н ы ,

и  м е ж д у н а р о д н а я  о р г а н и з а ц и я ,  в с е

г л у б ж е  о с о з н а ю щ а я  д у х о в н ы е  м а с ­

ш т а б ы  с в о е й  и н т е л л е к т у а л ь н о й  и

п р а к т и ч е с к о й  з а д а ч и ,  —  с  д р у г о й ,  о к а ­

з а л и с ь  е д и н ы м и  в  с в о е м  с л у ж е н и и

ч е л о в е к у .

П р е ж д е  в с е г о  я  х о т е л  т а к и м  п у т е м

п о л у ч и т ь  в о з м о ж н о с т ь  с о  в с е й  я с ­

н о с т ь ю  з а в е р и т ь  п а п у  в  т о м ,  ч т о  е г о

м ы с л и  в с т р е т я т  с о  с т о р о н ы  Ю Н Е С К О

п о л н е й ш е е  п о н и м а н и е ,  а  т а к ж е  в ы ­

с к а з а т ь  м о ю  у в е р е н н о с т ь ,  ч т о  в  с в о е й

о б л а с т и ,  с о о б р а з у я с ь  с о  с в о и м и  п р и н ­

ц и п а м и  и  м е т о д а м и ,  Ю Н Е С К О  о т в е ­

т и т  д е л а м и  н а  е г о  п р и з ы в . . .

Х о т я  я  н е  в  с и л а х  с е й ч а с  п р е д в и ­

д е т ь ,  к а к о в ы  б у д у т  э т и  д е л а ,  я  з а я в ­

л я ю ,  ч т о  р а з д е л я ю  в с т р е в о ж е н н о с т ь

п а п с к о г о  п р и з ы в а  и  о д о б р я ю  е г о

с т р а с т н о с т ь .

Д а ,  я  д у м а ю ,  ч т о  « ч а с  д е й с т в и я  н а ­

с т а л »  и  ч т о  д е й с т в и т е л ь н о  « р е ч ь  и д е т

о  с о х р а н е н и и  м и р а  в о  в с е м  м и р е ,

о  б у д у щ е м  н а ш е й  ц и в и л и з а ц и и » .

Я  г о р я ч о  ж е л а ю ,  ч т о б ы  н а р о д ы  п о ­

ч у в с т в о в а л и  э т о ,  ч т о б ы  п р а в и т е л ь с т ­

в а  о с о з н а л и  э т о ,  п о к а  е щ е  н е  п о з д н о .

Ч т о  к а с а е т с я  п р а в и т е л ь с т в ,  т о  я

б ы  о с м е л и л с я  —  о т  с в о е г о  и м е н и  л и ч ­

н о  —  в ы р а з и т ь  н а д е ж д у ,  ч т о  в  с к о ­

р о м  б у д у щ е м  н а  с а м о м  в ы с о к о м  у р о в ­

н е  б у д е т  с о з в а н а  к о н ф е р е н ц и я  в ы ­

д а ю щ и х с я  г о с у д а р с т в е н н ы х  д е я т е л е й

д л я  и з у ч е н и я  п р о б л е м  р а з в и т и я ,  н о

н е  в  о т д е л ь н о с т и ,  п о  с е к т о р а м ,  к а к

э т о  д е л а е т с я  о б ы ч н о ,  а  в  и х  с о в о к у п ­

н о с т и  с  ц е л ь ю  п р и н я т и я  р а д и к а л ь ­

н ы х  в с е о б ъ е м л ю щ и х  р е ш е н и й .

Я  и м е ю  в  в и д у  к о н ф е р е н ц и ю ,  к о ­

т о р а я  п р и н я л а  б ы  р е ш е н и е  о б  и з м е ­

н е н и и  о т н о ш е н и й  м е ж д у  б о г а т ы м и

и  б е д н ы м и  с т р а н а м и ,  к о н ф е р е н ц и ю ,

п о д о б н у ю  т е м ,  к а к и е  с о з ы в а ю т с я

в с л е д  з а  к р у п н ы м и  м и р о в ы м и  с т о л к ­

н о в е н и я м и  д л я  р е о р г а н и з а ц и и  о т н о ­

ш е н и й  м е ж д у  д е р ж а в а м и ,  н о  в  б о л ь ­

ш е й  м е р е  з а с л у ж и в а ю щ у ю  в ы с о к о г о

н а з в а н и я  м и р н о й  к о н ф е р е н ц и и ,  ч е м

т е  к о н ф е р е н ц и и  п о  у р е г у л и р о в а н и ю

и  п е р е к р о й к е ,  и б о  ц е л ь ю  е е  б у д е т

п р е д у п р е ж д е н и е  н а с и л и я  с п р а в е д л и ­

в о с т ь ю ,  а  н е  и с п р а в л е н и е  с и л о й  п о ­

с л е д с т в и й  к а т а с т р о ф ы .

П о д о б н о й  к о н ф е р е н ц и и ,  в  ч а с т н о ­

с т и ,  с л е д о в а л о  б ы  з а н я т ь с я  в о п р о с а ­

м и  т о р г о в л и  м е ж д у  р а з в и т ы м и  и  о т ­

с т а л ы м и  с т р а н а м и ,  г д е  с е й ч а с ,  к а к  э т о

с т о л ь  в е р н о  п о д ч е р к н у л  п а п а ,  ц а р и т

в о п и ю щ а я  н е с п р а в е д л и в о с т ь .  О н а

м о г л а  б ы  — и  к  э т о м у  о н а ,  б е з у с л о в н о ,

п р и д е т  с а м а  с о б о й  —  п р и н я т ь  т а к ж е

м е р ы  к  т о м у ,  ч т о б ы  в  с л у ч а е  н а д о б ­

н о с т и  у с о в е р ш е н с т в о в а т ь  и  з н а ч и ­

т е л ь н о  у с и л и т ь  с и с т е м у  м е ж д у н а р о д ­

н ы х  о р г а н и з а ц и й ,  к о т о р ы е  м о г у т

с ы г р а т ь  р е ш а ю щ у ю  р о л ь  в  у с т а н о в ­

л е н и и  н а  з е м л е  о т н о ш е н и й  с п р а в е д ­

л и в о с т и  и  б р а т с т в а .

Н о  л ю б а я  м е ж д у н а р о д н а я  а к ц и я  •

т а к о г о  р о д а  в о з м о ж н а ,  р а з у м е е т с я ,

т о л ь к о  п р и  т о м  у с л о в и и ,  е с л и  к а ж ­

д ы й  г р а ж д а н и н ,  к а ж д ы й  ч е л о в е к

б у д е т  с ч и т а т ь  с е б я  о т в е т с т в е н н ы м  з а

р а з в и т и е ,  п р и м е т  н а  с е б я  ч а с т и ц у

б р е м е н и  э т о й  в с е о б щ е й  з а д а ч и .  В  ч а ­

с т н о с т и ,  б ы л о  б ы  п о л е з н о ,  е с л и  б ы

в с е  о т в е т с т в е н н ы е  д е я т е л и  в  р а з в и ­

т ы х  с т р а н а х  н а  с о б с т в е н н о м  о п ы т е

у я с н и л и ,  в  ч е м  з а к л ю ч а е т с я  п р и р о д а

р а з в и т и я ,  к а к о в ы  е г о  м е т о д ы  и  к а к

е г о  о с у щ е с т в и т ь .  П р и о б щ е н и е  к а ж д о ­

г о  ч е л о в е к а  к  д е л у  в с е о б щ е г о  с п а с е ­

н и я ,  к а к о в ы м  я в л я е т с я  р а з в и т и е ,

з н а м е н о в а л о  б ы  с о б о ю  в е л и к и й  д у ­

х о в н ы й  с д в и г ,  с т о л ь  н е о б х о д и м ы й

с о в р е м е н н о м у  ч е л о в е ч е с т в у .

Р а з в и т и е ,  к а к  я  с к а з а л ,  — э т о  д у ­

х о в н о е  с о с т о я н и е  ч е л о в е к а .  Н о  п р е ж ­

д е  в с е г о  э т о  д е л о  с о в е с т и .  О ч е н ь

в а ж н о  б ы л о  б ы  м и р у  н а п о м н и т ь  о б

э т о м .
И з  в ы с т у п л е н и я  Г е н е р а л ь н о г о  д и ­

р е к т о р а  Ю Н Е С К О  г - н а  Р е н е  М а й о

п р и  в р у ч е н и и  е м у  э н ц и к л и к и  п а п ы

П а в л а  V I  « П р о г р е с с  н а р о д о в »  с  л и ч ­

н о й  п о д п и с ь ю  п а п ы .



К У Б О Я М А  или Сага
о„Счастливом драконе"

Ричард Хадсон

Рисунки Бена Шаана

Книга Ричарда Хадсона «Кубояма — сага о „Счастливом драконе *»
рассказывает о японских рыбаках, оказавшихся неподалеку от атолла
Бикини 1 марта 1954 года, когда была взорвана первая водороднаябомба. Кубояма был радистом рыболовного судна «Счастливый дра­
кон». Ни он, ни его товарищи не могли, конечно, понять, какое поисти­не апокалиптическое зрелище довелось им увидеть. Но народ Японии,
а затем и люди всей Земли вскоре узнали о судьбе Кубоямы.

Последнее плавание Кубо­

ямы началось в пятницу 22 января
1954 года, около полудня, когда «Фу-
курю-мару» («Счастливый дракон»)
оставила бухту Яидзу.

Рыбакам сказали, что судно пой­
дет к югу, к Соломоновым островам.
Но на самом деле руководитель лова
Мисаки и владелец судна Нисикава
решили иначе: «Счастливый дракон»
будет вести лов вблизи острова Ми­
дуэй, примерно в 2500 милях к вос­
току от Японии.

Они стремились в эти места, по­
скольку, просмотрев множество запи­
сей в судовых журналах японских
рыболовецких судов, обнаружили,

что берега Мидуэя сулят богатые
уловы альбакоров, или «американ­
ских тунцов», как называют их
японцы. Но сообщать об этом коман­
де Мисаки и Нисикава все-таки не
хотели: они знали, что рыбаки ста­
нут возражать. Ведь промысел в этих
известных своими штормами во­
дах не такое уж легкое дело.

По обычаю, сказать свое слово
при выборе места промысла должны
были и капитан Цуцуи, и старший
механик Ямамото, и радист Кубояма.
Кубояма сердито говорил о том, что
«Счастливый дракон» не так прочен,
чтобы выдержать штормы у Мидуэя.
Ямамото беспокоился о моторе: он

Перепечатка воспрещается

может сдать, а в бурном море это
опасно. Возражал и капитал Цуцуи,
но переубедить рыбного мастера не
удалось и ему. Ведь настоящий на­
чальник на борту японского тунце­
лова не капитан, а руководитель
лова. И «Счастливый дракон» про­
должал свой путь к Мидуэю. •

Рано утром 7 февраля, еще до
рассвета, когда судно находилось
милях в 200 к юго-западу от Мидуэя,
на мостик поднялся Мисаки. Он не­
сколько раз ударил в судовой коло­
кол и приказал палубным матросам
ставить яруса.

«Счастливый дракон» шел в это
время с наибольшей своей ско­
ростью — семь узлов. Две-три элек­
тролампы освещали палубу, где ки­
пела работа: рыбаки старались по­
быстрей выметать за борт хребтину
яруса, наживляли большие крючки —
насаживали на них восьмидюймо­
вую замороженную макрель, хранив­
шуюся в трюме со дня выхода из
Яидзу. Вот уже ушел в воду светя­
щийся буй на конце хребтины, а по­
том, метров через триста, закачался
на волнах зеленый стеклянный буй
с флажком на бамбуковом шесте.

После девятнадцати зеленых бу­
ев — опять светящийся, потом снова
вереница зеленых, потом еще один

В пятницу, 22 января 1954 года
японское рыболовное судно
«Счастливый дракон» вышло из
небольшого порта Яидзу и
направилось на промысел
тунцов в Тихий о кеан —  за
2500 миль к востоку от Японии.
Никто из рыбаков не подозревал
о тех ужасных испытаниях,
которые ожидали их в океане.



Кубояма, радист
«Счастливого дракона»,
омл самым уважаемым
и, пожалуй, самым
проницательным мэ
всех членов вкилажа
судна.

светящийся... Так продолжалось часа
четыре. Наконец, весь ярус, протя­
нувшийся за кормой «Счастливого
дракона» миль на тридцать, был вы­
метен до конца. Хребтина его дрей­
фовала за судном на глубине около
60 метров, поддерживаемая поводца-
ми от трех сотен буев. Более 1500 на­
живленных крючков ожидало про­
жорливых тунцов.

Команда завтракала —  рис, суп,
чай. Рыбаки гадали, что принесет им
первый заброс яруса. Через четыре
часа после того, как в воду ушел по­
следний буй, судно повернуло обрат­
но: пора было выбирать ярус.

Поднимая его на борт, рыбаки на­
пряженно следили за буями. Целых
тринадцать часов работали люди.
Кончили уж е за полночь. Улов ока­
зался небольшим: всего пятнадцать
рыбин, несколько сот фунтов. На на­
живу больше ушло. Рыбаки ворчали,
упрекая Мисаки за то, что он при­
вел их к  этому Мидуэю вместо Со­
ломоновых островов.

На следующий день заштормило
и ставить ярус было нельзя. Потом
погода улучшилась, ярус вымели еще
до рассвета. Через день ярус выме­
тали во второй раз. За два часа до
захода солнца обнаружили разрыв
хребтины. Быть может, она зацепи­
лась за коралловый риф — в этих
краях рифы нередко поднимаются
к самой поверхности воды. А может,
оборванную часть яруса унесло тече­
нием? На судне всем было ясно, что
порванная хребтина —  это катастро­
фа. Рыбаки проклинали свою не­
удачу и снова ругали Мисаки за то,
что он привел судно в эти воды. Не­
смотря на огорчение, они внима­
тельно следили, не покажутся ли буи,
на которых держится оторвавшаяся
часть хребтины.

Поиски продолжались всю ночь
и следующие два дня, но результаты
не принесли утешения —  нашли всего
несколько буев с короткими обрыв­
ками хребтины. Прошел еще один
день, и Мисаки решил прекратить
поиски. Почти половина яруса была
потеряна, и Мисаки позвал капита­
на, старшего механика, радиста, боц­
мана, старшего матроса, чтобы об­
судить с ними дальнейший план
действий. Промысел надо продол­
жать, решили они, —  ведь есть еще
снасти и горючего достаточно, чтобы
вернуться с приличным уловом.

—  Я думаю, надо идти на север,

сказал Мисаки. —  Рыба тех районов
всегда в хорошей цене.

—  Это старое судно не выдержит
северных штормов, — возразил Ку-
бояма.

—  Коренной подшипник двигателя
уже горел однажды, — поддержал его
Ямамото. —  Будет плохо, если это
случится снова, в шторм, какие часты
на севере.

Кубояма и Ямамото предложили
идти на юг, в спокойные воды Мар­
шалловых островов. Там и больше­
глазый тунец водится. Все поддер­
жали их. Согласился наконец и Ми­
саки.

«Счастливый дракон» повернул
к югу. Но на сей раз удача изменила
ему: шторма он не избежал. Сдал
мотор. Правда, небо вскоре очисти­
лось от туч и команда приободри­

лась. Рыбаки снова принялись за
работу.

1 марта около трех часов утра
Мисаки приказал спускать ярус. Че­
рез два с половиной часа, еще до на­
ступления рассвета, работа была за­
кончена. Мотор выключили, и «Сча­
стливый дракон» спокойно покачи­
вался на волнах.

Кое-кто из членов команды улегся
спать, другие в кубрике готовились
к завтраку. Те рыбаки, что остава­
лись еще на палубе, увидели, как
на западе вдруг возникло огромное
ослепительное желтовато-белое заре­
во, осветившее море и редкие облака
на небе. Ослепительно-белое сияние
сменилось ярко-желтым, потом оран- 11
жевым. Рыбаки оцепенели. Кто-то 4 1

бросился вниз, в кубрик, с криком:
«Солнце встает на западе!»



КУБОЯМА (  Продолжение )

Близ Ммдузя рыбакам
пришлось нелегко, и
«Счастливым дракон»
повернул к югу —
попытать счастья
у Маршалловых островов.

„Солнце всходит на Западе!
воскликнули рыбаки

—  Что это? — недоуменно спра­
шивали друг друга рыбаки. Кто-то
тут же высказал предположение: не
иначе, это «пика-дон» (неологизм,
появившийся в японском языке после
того, как на Хиросиму была сброше­
на атомная бомба). «Однако, если это
«пика-дон», —  размышлял Кубояма,
то где же гигантский гриб?» Ведь
гриба-то никто не видел. Вскоре сия­
ние исчезло. И рыбаки, те, кто спа­
ли в момент его появления, подобно
капитану Цуцуи, выбравшись на па­
лубу, ничего не увидели: вокруг
по-прежнему царила предрассветная
мгла.

О  днако, когда команда стала

приходить в себя, судно начало бро­
сать из стороны в сторону. Еще че­
рез несколько секунд послышались
словно бы два далеких ружейных
выстрела. Рыбаки попадали на палу­
бу, прикрыв головы руками.

Когда все стихло, команда приня­
лась обсуждать странное происше­
ствие. Одни считали, что это, вероят­
нее всего, учения американских
военных кораблей. Другие полагали,
что видели «пика-дон». Кубояма при­
кинул расстояние до места, где про­
изошла вспышка (в основе его рас­
четов лежала разница во времени
между вспышкой и звуковой волной,
потрясшей «Счастливого дракона»),

—  Я думаю, мы в 87 милях от
места происшествия, — сказал он то­
варищам. Мисаки взглянул на карту.
В 85 милях от «Счастливого драко­
на», в том направлении, где появи­
лась вспышка, находился атолл Би­
кини. Значит, это произошло на Би­
кини.

Ярус был еще за бортом. Нужно
срочно принимать решение. А может,
просто обрубить хребтину, чтобы
«Счастливый дракон» вовремя поки­
нул опасную зону! Многие думали

именно так. Что, если американский
самолет-разведчик (в случае испыта­
тельного взрыва) засечет судно?!
Рыбаки с тревогой поглядывали в
небо. В памяти всплыл случай, когда
в 1952 году при ясной погоде вдруг
бесследно исчезло небольшое япон­
ское рыболовное судно; ходили слу­
хи, что его потопили американцы.
Рыбаки не сомневались: в подобных
обстоятельствах американцы без ма­
лейших колебаний отправят на дно
и «Счастливого дракона».

Обсудив положение с персоналом,
Мисаки приказал рыбакам выбирать
ярус. Те торопливо принялись за
работу.

Часа через два небо затянул ка­
кой-то странный туман. Потом на
палубу начали падать мелкие белые
хлопья. Рыбаки смахивали их с рес­
ниц, волос, губ. Кто-то крикнул:
«Песчаная буря на море!»

Кубояма снял с головы соломен­
ную шляпу, чтобы разглядеть похо­
жие на пепел хлопья. Может, соле­
ные? Он попробовал их на язык.
Хлопья не имели ни вкуса, ни запаха.
Радист заметил, что слой пепла на
палубе довольно толст — даже следы
ног остаются.

Мисаки, склонившись над картой,
тоже старался определить причину
появления пепла: плотный, вероятно,
вулканического происхождения. Ему
вспомнились рассказы об извержении
Кракатау — тогда продукты взрыва
были развеяны ветром на тысячи
миль вокруг. Но в этом районе не
значились никакие действующие вул­
каны.

Капитан Цуцуи, занявший место
У руля, сказал, что, скорее всего,
утренняя вспышка — это «пика-дон»’
При взрыве поднялись тучи корал­
ловой пыли — она-то теперь и осе­
дает на судно. Но ведь «Счастливый
дракон» был за пределами опасной
зоны: он находился милях в трех­
стах к западу от атолла Эниветок
(о нем, как о возможном месте испы­

таний, поговаривали в Службе без­
опасности на море). А что, если аме­
риканцы провели испытание бомбы
не на Эниветок, а на Бикини?

Несколько матросов стали жало­
ваться, что эта пыль жжет глаза. Тем
не менее работа продолжалась, и в
конце концов ярус вытащили. Улов
был невелик: всего девять рыб (семь
из них — большеглазые тунцы). Раз­
делывали рыбу тут же, на палубе.

Ветер постепенно унес пыль, по­
крывавшую палубу. Но в углах и па­
зах палубной обшивки, в углублениях
иллюминаторов пыль сохранилась.
Почти все матросы приняли душ.
Чтобы основательно обмыться, спу­
стился вниз и Кубояма. Он был по-
прежнему озабочен таинственным
происхождением белой пыли.

Рыбаки говорили больше о неудач­
ном лове, чем о белых хлопьях.
Судно придет к Яидзу, когда на
рынке цены будут высокие, а про-
давать-то, в сущности, почти нечего.
Стало быть, семьи рыбаков ожидают
тяжелые времена. Какая уж тут ра­
дость, даже если судно идет к род­
ным берегам?

ЛЯ еханик Ямамото, пока шел

дождь из пепла, почти все вре­
мя находился на палубе. За завтра­
ком он почувствовал тошноту и не
стал есть. В машинном отделении он
с трудом различал показания прибо­
ров. Тогда Ямамото решил вздрем­
нуть, чтобы восстановить силы. Но,
проснувшись, почувствовал себя еще
хуже. Глаза слипались от вязких вы­
делений, и ему еще труднее было
следить за приборами.

То же самое ощущали и другие
члены команды. У многих пропал
аппетит. Решив подбодрить товари­
щей, Кубояма достал бутылку сакё.
Бутылку опорожнили, но легче не
стало.



В последующие дни рыбаки по-
прежнему не переставали говорить
о «песчаной буре», которую им дове­
лось увидеть в море. Один из них
собрал щепотку пыли, завернул ее
в бумагу и отдал Кубояме. Радиста
снова поразила белизна пыли —
«словно коралловый песок на каком-
нибудь атолле». Он сказал, что по
прибытии в Яидзу пыль надо будет
исследовать, и положил пакетик под
свою подушку.

А  у  рыбаков стали появляться раз­
личные заболевания. Сначала они
жаловались на кожный зуд, особенно
на руках и шее. Лица их приобрели
свинцовый оттенок, проступавший
сквозь сильный тропический загар.
Многие жаловались на озноб, тошно­

ту, потерю аппетита, общую слабость,
расстройство желудка, головные боли,
слезоточивость. Но недомогания свои
все члены команды переносили на
ногах, до прибытия в порт никто
не слег.

Люди все больше приходили к
убеждению, что видели они именно
«пика-дон». Кубояма порылся в своих
книгах и нашел одну —  об атомной
бомбардировке Хиросимы. Он пере­
читал ее, пытаясь выяснить, почему
вдруг на рыбаков напали болезни. Но
в Хиросиме пострадали только те,
кто находился в радиусе всего не­
скольких миль от места взрыва.
А  ведь 1 марта «Счастливый дракон»
был в 85 милях от Бикини. Какая же
тут связь? Но случай с боцманом Ка­

васимой положил конец его сомне­
ниям. Кавасима как-то почесал го­
лову и вдруг увидел: в руке у  него
осталась черная прядь волос. «Что
это? У  меня волосы лезут!» —  закри­
чал он. Рыбаков это насмешило. Ку­
бояма слегка, в шутку дернул Кава­
симу за волосы —  и вырвал целый
клок. Товарищи продолжали дергать
его за волосы. Скоро Кубояма уви­
дел, что волосы выпадают и у  других
рыбаков. Тогда он вспомнил, что это
один из симптомов «лучевой болез­
ни». Такие явления часто наблюда­
лись после бомбардировки Хиросимы
и Нагасаки. Кубояма подумал, что
странный белый пепел был, наверное,
радиоактивным. Он поделился свои­
ми мыслями с Мисаки, и они реши­
ли, что сразу по прибытии в порт
людей необходимо направить в боль­
ницу.

О
Ц  воскресенье 14 марта судно

после 51-дневного плавания бросило
якорь в Яидзу. На пирсе его встре­
чали владелец судна Нисикава,
родные рыбаков. Нисикаву пора­
зил землистый цвет лица у

членов команды, их нездоровый вид.
И это обеспокоило его гораздо боль­
ше, чем небогатый улов и потеря
яруса.

Кубояма пренебрег собственным
решением. Вместо того чтобы отпра­
виться в больницу, он сначала завез
радиооборудование к приятелю, а по­
том поехал домой. Лицо он замотал
полотенцем, чтобы люди не глазели
на его странный «загар». Потому-
то он и в дом свой вошел с черного
хода.

—  Папа приехал! —  закричала
одна из трех его дочерей.

Кубояма обнял жену и детей.
В это время Мияко, старшая дочь,
удивленно сказала: «Что это ты та­
кой черный, папа? Прямо как негр».

Вскоре девочки выбежали по­
играть на улицу. Тогда Кубояма
рассказал жене о том, что они виде­
ли атомный взрыв и что на палубу
их судна выпал белый пепел. «Ты
не беспокойся, — говорил он, —  со
мной все будет в порядке». Потом
вышел из дому, сказав, что пойдет
к врачу. А  сам вернулся на «Счаст­
ливый дракон» — ему надо было что-
то починить у  себя в радиорубке.

Кое-кто из команды все же побы­
вал в больнице. Но у врача не было

Рыбаки вытягивают ярус,
поддерживаемый 300 буями.
На хребтине его, длиной
около 30 миль, укреплены
1500 крючков. Но улов
выдался мизерный —  всего
15 тунцов.
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КУ БОЯМ А (Продолжьни»)

1 марта 19М года
в 3 часа пополуночи
рыбаки «Счастливого
дракона* увидали вдруг
на младо огромную
огненную вспышку.
Кто-то ска мл, что »то,
должно быть, «пика-дон*
(отблеск взрыва) —
так нашаали японцы
атомный вэрыв. В это
время судно
находилось только
в 83 милях от атолла
Бикини.

Порт
„плачущих
рыб"

счетчика Гейгера, и он сказал рыба­
кам, что ничего серьезного у них нет.
Мисаки все же настоял, чтобы двух
рыбаков отправили в Токио, — пока­
зать специалисту по «лучевой болез­
ни». Врач с неохотой согласился вы­
писать им направление.

На следующее утро рыбаки поез­
дом выехали в Токио. Когда в боль­
нице к голове одного из них поднес­
ли счетчик Гейгера, он защелкал
громко и часто. Радиация! Врачи тут
же решили ехать в Яидзу — надо
осмотреть и других членов команды.

Своей газеты в небольшом горо­
дишке Яидзу не было, и прошло еще
два дня, прежде чем токийская газе­
та «Иомиури Симбуи» рассказала о
событиях на борту «Счастливого дра­
кона». Известие быстро распростра­
нилось повсюду. В Яидзу со всех
сторон съехались репортеры и фото­
корреспонденты. Наконец прибыли и
ученые со счетчиками Гейгера. Ре­
зультаты обследования их поразили:
над палубой «Счастливого дракона»

счетчик заработал в небывалом тем­
пе. Страх охватил и рыбаков, когда
счетчики поднесли, к их головам:
аппараты зловеще и часто застучали.
Через несколько дней все 23 рыбака
уже лежали в двух токийских боль­
ницах.

Один из ученых, прочитав в газе­
те о происшествии, принес счетчик
Гейгера на рыбный рынок в Осака.
Он проверил рыбу, привезенную из
разных мест, — радиоактивность бы­
ла нормальной, около 20 щелчков в
минуту. Но когда он поднес счетчик
к тунцу из Яидзу, количество щелч­
ков увеличилось до 2000! Прибор
буквально «застрекотал», и зеваки
рты пораскрывали от изумления:
«Рыба плачет!» С тех пор радиоак­
тивную рыбу и начали называть
«плачущей».

Рыба — основа питания японцев,
и потому появление «плачущей» ры­
бы вызвало настоящую панику на
рынках всей страны. Цены на рыбу
резко упали — домохозяйки отказы­

вались ее покупать. 19 марта за­
крылся рынок в Осака, потом — в
Иокогама, потом — Центральный ры­
нок в Токио (это случилось впервые
после холерной эпидемии 1935 года).
Лавочники вывешивали плакаты:
«Наша рыба не радиоактивна». Но
покупатели не верили ничему.

Внимание всей страны было при­
ковано к 23 рыбакам. Количество бе­
лых кровяных шариков у них угро­
жающе снизилось. Обычно это коли­
чество составляет от 5 до 9 тысяч на
куб. мм. крови, а у рыбаков со «Сча­
стливого дракона» оно через не­
сколько недель упало ниже 4 тысяч;
в двух случаях цифры были даже
еще меньше — 800 и 1000! К маю ры­
баки лишились способности иметь
потомство.

К концу июня две трети команды
«Счастливого дракона», и в том чис­
ле Кубояма, страдали желтухой. Ку-
бояма поправлялся медленнее других,
но все же к  5 августа он чувствовал
себя достаточно хорошо для того,



чтобы выступить от имени команды
на пресс-конференции. Потом со­
стояние радиста резко ухудшилось.
1 сентября он сказал жене: «Я боль­
ше не могу. Страдания слишком ве­
лики».

Кубояма впал в беспамятство, и
врачи признали его состояние крити­
ческим. Спустя несколько дней ему
стало лучше, он смог есть, узнавал
друзей. Но 20 сентября положение
снова стало угрожающим, хотя со­
знание сохранялось полностью. Он
сказал: «Меня словно током сжигает.
Такое ощущение, будто в теле у ме­
ня провод высокого напряжения».

Семья снова собралась у его по­
стели. «Я поправлюсь», —  шептал он
матери. «Обещай мне», —  сказала она,
и он ответил: «Да-да, я выдержу».
Вечером 23 сентября Кубояма всту­
пил в свою последнюю схватку за
жизнь. Рядом с ним были его семья,
его друзья рыбаки, врач.

Незадолго до семи вечера врач
еще раз выслушал Кубояму стето­
скопом, потом, обратившись к жене
и детям Кубоямы, тихо сказал: «Он
умирает». Врач закрыл лицо руками
и всхлипнул.

— Айкичи, ты же обещал! —  за­
кричала мать. Кубояма молчал. Гла­
за его были открыты, лицо приняло
отсутствующее выражение. Жена
Кубоямы поднесла к его губам ма­
ленькую чашку воды —  символичный
последний земной глоток. Кубояма
был мертв.

Все, кто окружал его в этот миг,
плакали. Плакали и рыбаки, кото­

рые так любили его. Через несколько
минут о смерти Кубоямы сообщили
толпе, собравшейся у больницы по­
молиться за выздоровление рыбака.
Вскоре известие было передано по
радио и телевидению. Всю ночь в
больницу поступали все новые и но­
вые соболезнования. Прислали их
и моряки с кораблей, находившихся
далеко в море. На следующий день
американский посол направил жене
Кубоямы письмо с выражением со­
болезнования и чек на миллион иен.

Тело Кубоямы кремировали.
В траурной процессии, проходившей
по улицам Яидзу, урну с прахом
несла жена Кубоямы, одетая в тра­
диционное черное кимоно. Старшая
дочь держала деревянную траурную
табличку со словами: «Душа покой­
ного Айкичи Кубоямы»; в руках вто­
рой дочери была фотография отца.
В конце церемонии двести студентов
запели: «Мы никогда не забудем
бомбу». В воздух взмыли двадцать
белых голубей. Затем урну с прахом
установили в мраморной нише на
склоне горы, что возвышается над
родным Кубояме Яидзу. Там она на­
ходится и поныне.

Почему погиб Кубояма?
Фаталисты скажут, что он сам

шел навстречу смерти и поделать
с этим ничего нельзя было. И не
идет ли весь мир к такой же смер­
ти? Не плывут ли корабли наших
стран по морям, где с неба идет
смертельный дождь? Войны были
всегда, а мы никогда не предприни­
мали никаких попыток сделать их

1 сентября Кубояма сказал
жене: «Я больше не могу.
Страдания слишком велики».

Японский народ напряженно
ждал известия о судьбе
21 рыбаков «Счастливого
дракона». Их направили
в больницу —  все они
заболели лучевой болезнью.

невозможными, потому что войны
неизбежны, как неизбежна и та вой­
на, которая уничтожит всех или
почти всех нас.

Но быть может, мы в состоянии
отвергнуть фатализм и стать хозяе­
вами своей судьбы? Разве не можем
мы понять те силы, которые угро­
жают на1и, и подчинить их нашей
воле? Разве не можем мы уничто­
жить это оружие, слишком ужасное
для того, чтобы человек мог с ним
примириться? Разве не можем мы
построить такой порядок в мире,
когда разногласия между людьми и
народами будут решаться не силой,
а законом? Разве не могут люди раз­
ных рас, разных религий, разных
идеологий экономических систем
жить в мире и на этой планете, раз­
ве не могут они обойтись без всесо­
крушающей бойни?

Все эти вопросы встают перед
нами — и перед обществом, и перед
каждым отдельным человеком. Не­
ужели мы также беспомощны перед
ними, как и Кубояма? Если ответом
будет «да», тогда радиста «Счастли­
вого дракона» следует считать пер­
вой жертвой из миллионов жертв «г
термоядерного века. Но если мы ска- 43
жем «нет», тогда Кубояма будет по­
следней его жертвой.



КУЛЬТУРА
И ЕДИНЫЙ МИР
Джавахарлал Неру

ЧЕЛОВЕК С РОЗОЙ. Джавахарлал
Неру (1889— 1964) — выдающийся го­
сударственный деятель Индии, внес­
ший важный вклад в работу ООН,
в налаживание контактов между на­
родами. Роза, которую он неизменно
носил в петлице, стала символом его
веры в гуманизм, веры, вдохновляв­
шей все его усилия в борьбе за мир,
приобщении его страны к современ­
ной жизни. «Человек не может жить
только политикой», —  сказал он на
проходившей в Дели сессии Гене­
ральной конференции ЮНЕСКО
(1956). Посетив ЮНЕСКО за два года
до смерти (1962), Неру заявил, что
в наши дни дух терпимости необхо­
дим как никогда ранее. «Наука и тех­
ника необходимы, — сказал он, —  но
не менее важны и духовные ценно­
сти». В сентябре 1966 года ЮНЕСКО
и Правительство Индии встречей за
Круглым столом отметили роль Джа­
вахарлала Неру в современном мире.
Незадолго до этого в здании ЮНЕСКО
в Париже демонстрировалась выстав­
ка, посвященная его памяти. Мы
публикуем выдержки из обращения
Неру по случаю создания Индий­
ского совета по культурным связям
в Дели 9 апреля 1960 года.

ц
I • ароды, люди, группы лю­

дей говорят о взаимопонимании, и
кажется так очевидно, что люди дол­
жны попытаться понять друг друга
и учиться друг у друга. И все же,
перелистывая страницы истории или
изучая текущие события, я обнару­
живаю порой, что люди, хорошо зна­
ющие друг друга, ссорятся чаще всего.
Страны, расположенные по соседству
друг с другом в Европе или Азии,
по-видимому, не умеют ужиться, хотя
отлично знают друг друга. Таким об­
разом, знание само по себе не при­
водит к более тесному сотрудничеству
или дружбе.

Мысль эта не новая. Многочислен­
ные страницы истории свидетельст­
вуют об этом. Было ли что-нибудь
порочное в отдельных странах или
в подходе к данному вопросу? Или
же что-то свершалось не так, как
следовало? Когда мы говорим о куль­
турных связях, у меня сразу возни­
кает вопрос, что же, собственно,
такое эта «культура», о которой так
много говорят люди?

Когда мне было меньше лет, пом­
нится, я читал о немецкой «Ки11иг»
и о попытках немецкого народа рас­
пространить ее с помощью захватов
и другими способами. Была большая
война, чтобы насадить эту «КиНиг»
и чтобы противостоять ей. По-види­
мому, каждая страна и каждый чело­
век по-своему понимает культуру.

Когда заходит разговор о культур­
ных взаимоотношениях —  хотя это
очень хорошо в теории, — в действи­
тельности происходит так, что раз­
личные понятия о культуре вступают
между собой в столкновение и, вме­
сто того чтобы привести к дружбе,
они приводят к еще большему разоб­
щению. Это основной вопрос — что
такое культура? И я, безусловно, не
компетентен дать вам это определе­
ние, потому что не нашел его.

Можно только заметить, что каж­
дая нация и каждая отдельная ци­
вилизация развивает собственную
культуру, уходящую своими корнями
в поколения, жившие сотни и тысячи
лет назад. Мы видим эти нации тесно
связанными неким импульсом с ко­
торого и начинается цивилизация
проходящая долгий путь своего паз
вития. Эта концепция подвергается
влиянию других концепций, и можно
проследить действие и взаимодейст­
вие этих концепций.

Я полагаю, что в мире нет ни
одной даже самой древней культуры,
которая не испытала бы на себе
влияния другой культуры. Этого про­
сто не может быть, подобно тому
как никто не может сказать, что
он принадлежит к какому-то особому
расовому типу, поскольку на протя­
жении сотен и тысяч лет расы —
в результате смешения, —  несомненно,
изменялись.

Итак, культуре свойственно в ка­
кой-то мере смешиваться с другими
культурами, хотя основы самобытной
культуры нации остаются доминиру­
ющими. Если этот процесс протекает
мирно, то в нем нет ничего плохого.
Но он часто вызывает конфликты,
приводящие иногда к такому положе­
нию, когда какая-либо группа опа­
сается, что ее культура подавляется,
как ей кажется, посторонним или
чуждым влиянием, и она замыкается
в скорлупе, изолирующей ее от внеш­
него мира и препятствующей распро­
странению ее идей и мыслей. Это
нездоровая ситуация, потому что
в любой области и особенно в обла­
сти культуры застой —  самое губи­
тельное явление.

Культура, если она представляет
собой некую ценность, должна обла­
дать и определенной глубиной. Ей
также должен быть свойствен и опре­
деленный динамический характер.
В конечном счете культура зависит
от многих факторов. Если мысленно
исключить из культуры то, что со­
ставляет ее основу и было присуще
ей на ранних этапах образования
нации или народа, мы увидим, что
наибольшее влияние на нее оказы­
вают география, климат и различные
Другие факторы. Культура Аравии
в значительной степени обусловлена
ее географией и Аравийской пусты­
ней, где она и произросла. Культура
Индии, как это явствует из нашей
собственной литературы, испытывает
среди прочего очевидное влияние
Гималаев, лесов и великих рек Ин-
Дии. Культура Индии —  естественный
плод взрастившей ее почвы.

Различные сферы культуры — та­
кие, например, как архитектура, му­
зыка и литература —  могут тесно
взаимодействовать между собой, как
это нередко и случается, являя собой
прекрасное сочетание. Но там, где
наблюдается попытка улучшить не­
что, не развивающееся естественно

ПРОДОЛЖЕНИЕ НА СТР.



Фото ЮНЕСКО —  Доминик Рож»

Знание исторического
прошлого цивилизаций
помогает понята их
современный характер.
Искусство, подобно
литературе, —  основное
средство общения между
народами. Этот посетитель
Тегеранского музея словно
вопрошает старинную
статую, изображающую
быка с человеческой головой
и венчавшую 2500 лет назад
колонну в Персеполе.



КУЛЬТУРА И ЕДИНЫЙ МИР ( Продолжение)

или —при этом взаимодействии —
лишающееся своих корней, неизбеж­
но возникает конфликт. Затем насту­
пает то, что, по-моему, в основном
противоречит всем идеям культу­
ры ,— изоляции мысли и намеренный
отказ от влияний извне.

Мой личный взгляд на историю
Индии заключается в следующем: мы
почти можем измерить рост и про­
гресс Индии и ее упадок, сопоставляя
их с периодами, когда Индия стре­
милась к связи с внешним миром
и когда она хотела отгородиться от
него. Чем больше она отгораживалась,
тем более статичной становилась.
Жизнь — будь то жизнь отдельного
лица, группы лиц, нации или обще­
ства— по сути дела явление дина­
мичное, изменяющееся, растущее.
Что бы ни останавливало этот дина­
мичный рост, оно наносит ему ущерб
и подрывает его.

У нас были великие религии, и они
оказали величайшее влияние на чело­
вечество. И все же я бы сказал, что —
при всем уважении и не желая ни­
кого оскорбить — влияние этих рели­
гий, сделав сознание человека ста­
тичным. догматичным и фанатичным,
было отрицательным. Их учения,
быть может, и хороши, но, когда они
претендуют на то, что сказанное ими
есть последнее слово, общество ста­
новится статичным.

Необходимо, чтобы человек, раса
или нация обладали определенной
глубиной и определенными корнями
где-то. Они не много стоят, если
у них нет корней в прошлом, а это
прошлое в конечном счете является
многовековым наслоением опыта и
некоей мудрости. Очень важно иметь
все это. Иначе можно превратиться
в бледные копии чего-то, лишенного
реального значения для вас, как лич­
ности или группы лиц.

Но с другой стороны, нельзя жить
только одними корнями. Даже корни
засыхают, если они не имеют досту­
па к солнцу и свежему воздуху.
Только тогда они животворны.
И только тогда отрастают ветви и за­
цветают цветы. Как же тогда урав­
новесить нам эти два важных фак­
тора? Это очень трудно, потому что
некоторые люди много думают о цве­
тах и листьях, забывая, что они цве­
тут только благодаря корню, питаю­
щему их. Другие же люди так много
думают о корнях, что забывают о су­
ществовании цветов, листьев, ветвей:
остается лишь толстый ствол. Итак,
вопрос о том, как достичь равновесия.

Означает ли культура какой-то
внутренний рост человека? Разу­
меется. Имеет ли значение отношение
этого человека к другим людям?
Несомненно. Предусматривает ли это
способность понимать другого чело­
века? Я думаю, что это так. Преду­
сматривает ли это способность быть
понятным для другого человека?
По-видимому, она включает все это.

Если человек не может понять
точку зрения другого, значит, он огра­
ничен в умственном и культурном
отношении, потому что никто, кроме,
может быть, некоторых исключитель­
ных личностей, не может претендо-

ПРОДОЛЖЕНИВ НА СТР. Я



А У Р О В И Л Ь :
М  Е Ж Д  V IIА Р О Д  Н Ы Й
Г О Р О Д  С О Г Л А С И Я
в  и н д и и

Сейчас ■ Индии обсуждается
проект создания международ­
ного города согласия, в кото­

ром будут жить представители всех
стран земного шара, независимо от
их вероисповедания, идеологии или
национальности. Город будет назы­
ваться Ауровиль —  по имени индий­
ского духовного руководителя и фи­
лософа Ауробиндо Гхоша, умершего
в 1950 году. Город на 50 000 жите­
лей намечено построить неподалеку
от Пондишери на берегу бенгаль­
ского залива. Ауровиль —  это по­
пытка воплотить в жизнь идеалы
и учение Ауробиндо, который внес
немалый вклад в дело международ­
ного взаимопонимания и укрепле­
ния мира. На снимках макета Ауро­
виля видно, что план будущего го­
рода решен в виде концентрических
окружностей; его главные улицы
сходятся к центру города (верхний
и левый снимки), вливаясь в Парк
Единства, где, доминируя над горо­
дом, высится среди зеленых масси­
вов Святилище Истины (на снимке
справа, задний план). Четыре зоны
города —  жилая, международная,
культурная и промышленная —  на­
мечено построить в течение ближай­
ших 15— 20 лет. В международной
зоне будут созданы павильоны раз­
личных государств мира и штатов
Индии —■ своеобразные «посольстве»
культуры, искусства, народных реме­
сел каждой страны. В зоне, отведен­
ной для демонстрации культурных
ценностей соответствующих цивили­
заций, будут воздвигнуты здания
Академии искусств и наук для встреч
художников, артистов, ученых всего
мира. Идея создания Ауровиля воз­
ни в в 1966 году, когда отмечалась
20-» годовщина создания ЮНЕСКО.
Сессия Генеральной конференции
ЮНЕСКО охотно поддержала это ин­
тересное предложение.

Фото Эдуард* Эуссо, Париж



КУЛЬТУРА И ЕДИНЫЙ МИР ( Продолжение)

Что такое научный подход к проблемам жизни?
Поиски истины в жизненном опыте
и умение извлечь урок из своих ошибок

вать на то, что обладает всей полно­
той знаний и мудрости. Другой чело­
век или группа людей могут также
обладать частицей знания, или муд­
рости, или истины, и если мы отго­
раживаемся, то не только лишаем
себя этой частицы, но и воспитываем
такой склад ума, который, я бы ска­
зал, не совместим с представлением

ЭД о культурном человеке.

Культурный разум должен уметь
постигнуть другую точку зрения, хотя

он и не может всегда соглашаться
с ней. Вопрос о согласии или несо­
гласии возникает лишь при понима­
нии вопроса. В противном случае это
будет слепое отрицание, что не явля­
ется культурным подходом к вопросу.

Мне хотелось бы употребить дру­
гое слово —наука. В чем состоит на­
учный подход к жизненным пробле­
мам? Я полагаю, он заключается
в исследовании всего, в поисках исти­
ны, пробуя и экспериментируя, не

утверждать чего-то безоговорочно,
но пытаться понять, почему это так,
и, если кто-то убежден в этом, при­
нять это; в способности изменить
свои представления, как только полу­
чены доказательства, которые гово­
рят о другом; в том, чтобы иметь
открытый ум, впитывающий истину,
когда она обнаружена. Если это
и есть культура, то насколько ши­
роко она представлена в современном
мире и в народах сегодня? Очевидно,
если бы она была представлена более



Аатомобмль —
символ
распространения
современной
технической
цивилизации —
заинтересовал
ребенка
африканской
деревни. В наши
дни различные
цивилизации,
культуры, образы
жизни
сосуществуют
рядом и
взаимодействуют
как никогда ранее.
Взаимный обмен
происходит
в невиданном
масштабе.
Рожденные таким
обменом проблемы
все чаще уступают
место стремлению
к взаимопониманию.

Фото Г. Борн —  Ртои Хосси.р

широко, чем это наблюдается в дей­
ствительности, то многие наши про­
блемы — как национальные, так и
международные — разрешались бы
значительно легче.

Почти каждый народ в мире ве­
рит, что он имеет особое предназна­
чение, что он являемся избранным
народом или расой и что другие на­
роды— будь они хорошими или пло­
хими — являются в какой-то мере
низшими по отношению к нему.

Удивительно, как все без исключения
народы Востока и Запада упорствуют
в подобных представлениях. Народы
Востока прочно укрепились в своих
идеях и убеждениях, а порой и в соб­
ственном чувстве превосходства в
определенных сферах.

Так или иначе, но на протяжении
последних двух-трех столетий их
немало били по голове, их унижали,
их оскорбляли, их эксплуатировали.
Итак, несмотря на убежденность в
своем превосходстве во многих отно­
шениях, они вынуждены были при­
знать, что могут быть битыми и экс­
плуатируемыми. До некоторой сте­
пени это внушило им чувство
реальности.

Наблюдалась также попытка уйти
от действительности путем утвержде­
ния, что хотя мы отстаем в матери­
альном и техническом развитии, но
это в конце концов поверхностные
вещи; зато мы имеем преимущество
в существенном — в духовной жизни,
в области моральных ценностей. Я не
сомневаюсь, что духовный мир и мо­
ральные ценности в конечном счете
несравненно важнее, чем любые дру­
гие вещи, но это просто поразительно,
как материальная и физическая бед­
ность дает им основание считать себя
духовно богаче других. Одно никоим
образом не вытекает из другого. Это
только уход от поисков причин де­
градации человека.

Национализм, конечно, — явление
любопытное и на определенных сту­
пенях развития страны стимулирует
ее жизнь, рост, силу и единство, но
в то же время он ограничивает тен­
денцию человека, потому что человек
начинает думать о своей стране как
о чем-то отличном от остального
мира. Меняется вся перспектива, и
человек постоянно думает лишь
о своей борьбе, о своих достоинствах
и ошибках, переставая задумываться
о чем-либо другом.

В результате национализм, быв­
ший символом роста для народа,
становится символом прекращения
роста. Одерживая успехи, национа­
лизм развивается иногда в агрессив­
ную сторону и начинает представлять
собой опасность в международном
масштабе.

Какой бы линии мышления вы ни
следовали, вы придете к выводу о не­
обходимости найти какое-то равно­
весие. Иначе нечто, бывшее добром,
превратится в зло. Культура, являю­
щаяся по сути добрым началом, ста­
новится не только статичной, но и аг­
рессивной, неся в себе порой семена
раздора и ненависти, если рассматри­
вать ее с неправильной точки зрения.
Как обрести равновесие, я не знаю.
Это, помимо политических и эконо­
мических проблем века, быть может,
важнейшая проблема наших дней,
потому что за ней скрывается острей­
ший конфликт в духовном мире че­
ловека и величайший поиск чего-то,
что он не может найти.

Мы обращаемся к экономическим
теориям, поскольку они, безусловно,
важны. Нелепо говорить о культуре
или даже о боге, когда люди голодают
и умирают. Прежде чем вести раз­
говор о чем-то другом, необходимо
обеспечить людей элементарными ус­
ловиями существования. И здесь всту­
пает в свои права экономика. Сегодня

люди не согласны терпеть страдания,
голод и неравенство, видя, что это
бремя распределено неравномерно:
в то время как они несут это бремя,
другие извлекают из него выгоду.

Нам неизбежно придется столк­
нуться с этими проблемами — с эко­
номической и других точек зрения,—
но я все же думаю, что за ними кро­
ются сложнейшие психологические
проблемы в умах человечества. Быть
может, некоторые раздумывают над
этим сознательно и преднамеренно,
другие — смутно и не отдавая себе
отчета, но, несомненно, этот конфликт
в духовном мире современного чело­
века существует. И как он будет раз­
решен, я не знаю.

Меня беспокоит то, что именно
люди, хорошо понимающие друг дру­
га, начинают довольно часто все
больше и больше ссориться. И тем
не менее из этого не следует, что мы
не должны пытаться понять друг
друга и что в структуре мира ничего
нельзя изменить. Поэтому исключи­
тельно важно, чтобы мы попытались
правильно понять друг друга. Это
очень важно — понять правильно.
Правильный, дружественный подход
важен потому, что порождает дру­
жеский отклик.

Я ничуть не сомневаюсь в том, что
главную роль в жизни человека игра­
ет то, что если хорош подход, то
будет хорош и отклик; плохой подход
предполагает и плохой отклик. Итак,
если мы будем дружески подходить
к людям и странам, с открытым умом
и сердцем, готовыми впитать все хо­
рошее, что в них есть — а это отнюдь
не означает, что мы должны посту­
питься тем, что считаем истинно цен­
ным для нашего духа, — тогда мы
придем не только к пониманию, но и
к должному виду понимания.

Итак, определите же сами, что
такое в действительности культура
и мудрость. Мы растем, набираясь
знаний и опыта до тех пор, пока не
накопим их в таком количестве, что
уже становится невозможным точно
определить состояние наших знаний.
Они просто давят на нас. но в то же
время мы чувствуем, что, даже если
сложить их вместе, эта сумма еще не
составит всей мудрости человеческой.

У меня такое чувство, что, быть
может, люди, не имевшие всех
удобств современной жизни и не рас­
полагавшие сокровищами современ­
ной науки, во сто крат мудрее, чем
большинство из нас. Я не знаю, смо­
жем ли мы в будущем сочетать все
эти знания, рост науки и улучшение
рода человеческого с истинной муд­
ростью. Это соревнование между раз­
личными силами.

Мне напомнили о высказывании
очень мудрого человека, знаменитого
греческого поэта;

Да и мудрость не в мудрость, когда
Человек выше смертного смотрит:
Век проходит, и время не ждет,

А ты счастье роняешь из рук,

За мечтою гоняясь.

(Еврипид, «Вакханки»).



МАЛЫШ-
зеленые пальчики
Морис Дрюон,
член Французской Академии Рисунки Жаклины Дюэм

Чудесная сказка «Малыш —  зеленые пальчики», написанная француз­
ским писателем Морисом Дрюоном, будет встречена с одинаковым
интересом и детьми, и взрослыми. Малыш обнаруживает, что у него
зеленые пальчики: стоит ему прикоснуться к какому-либо предмету,
как занесенные ветром и забившиеся в его щели семена тут же начинают
прорастать. Своими зелеными пальчиками малыш совершает удивитель­
ные вещи: уничтожает трущобы, приносит счастье зверям в зоопарке,
исцеляет больных. В публикуемых отрывках из этой сказки рассказы­
вается о том, как Малыш благодаря своему великолепному дару поло­
жил конец войне.

Пер«н«чггма воспрещается

огда взрослые говорят
громко, случается, что маленькие
мальчики не слушают их.

—  Ты меня слушаешь, Малыш?
И Малыш утвердительно кивает

головенкой: «Да, да», хочет казать­
ся пай-мальчиком, а на самом деле
он нисколько не слушал.

Но лишь только взрослые пони­
жают голос и начинают что-нибудь
говорить друг другу «по секрету»,
маленькие мальчики настораживают­
ся и прислушиваются, пытаясь уло­
вить как раз то, что от них хотели
скрыть. В этом они все одинаковы, и
Малыш не был исключением.

Вот уже несколько дней в Мир-
пуале все шептались. В воздухе вея­
ло тайной, она пряталась даже в
коврах маминой гостиной.

Папа и мама уныло вздыхали,
читая газеты. Полотер Каролюс и
кухарка Амели о чем-то тихо-тихо
переговаривались у стиральной ма­
шины. И даже господин Барбарабан
будто простудился и потерял свой
зычный голос.

Мальчик ловил на лету непонят­
ные и неприятные слова:

— Напряжение... — строго говорил
папа.

—  Кризис... — печально вторила
ему мама.

—  Ухудшение, ухудшение... — ши­
пел господин Барбарабан.

МОРИС ДРЮОН — французский пи­
сатель, родился в 1918 году. Автор
многочисленных пьес, очерков и ро­
манов. Его произведения издавались
во многих странах мира. Наиболее
известные из них «За спущенными
шторами», цикл исторических рома­
нов: «Железный король», «Узница
Шато-Гойяра», «Яд и корона», «Не­
гоже лилиям прясть», «Французская
волчица», а также роман «Сильные
мира сего» и сказка «Малыш — зе­
леные пальчики» переведены на мно­
гие европейские языки. В 1966 году
Морис Дрюон был избран членом
Французской Академии.

«Мальчик ловил на лету
непонятные и неприятные слова:
«напряжение»... «кризис»... На
следующий день у всех на
устах было одно слово —
война».

Малыш подумал, что они говорят
о какой-то болезни, очень расстроил­
ся и, сжав кулачки, отправился по­
смотреть, кто же в доме заболел.

Прогулявшись по саду, он устано­
вил, что никто не болен: садовник
Усач чувствует себя прекрасно, ры­
жие породистые жеребята весело
прыгают на лужайке. Гимнастка по
всем признакам совершенно здорова.

Но на следующий день у всех на
устах было одно слово — война.

— Война... Это было неизбежно,—
говорил папа.

— Война... Бедные люди! — говори­
ла мама, грустно покачивая головой.

— Война... Ну что ты скажешь!
Еще одна война, — говорил господин
Барбарабан. Посмотрим, кто на сей
раз ее выиграет.

— Война... Ох, горюшко-горе!..
Да когда ж это кончится! — причи­
тала кухарка Амели. Казалось, она
вот-вот расплачется.

— Вийна... вийна... Вечно эти вий-
ны!.. — бормотал, как видите с ино­
странным акцентом, полотер Каролюс.

И тогда Малыш решил: война —
это что-то нехорошее, раз о ней го­
ворят шепотом; что-то гадкое; бо­
лезнь, которой заболевают только
взрослые; она хуже пьянства, злобы
нищеты и даже страшнее, чем пре­
ступление.

Господин Барбарабан уже немного
рассказывал ему о войне, когда во­

дил его к памятнику павшим на поле
брани, воздвигнутому в Мирпуале. Но
господин Барбарабан говорил так
оглушительно громко, что малыш не
очень-то хорошо его понял.

Малыш не испугался. Он был сов­
сем не трус, его даже называли
смельчаком. Вы же видели, как он
съезжал прямо по перилам лестни­
цы, вместо того чтобы благоразумно
сойти по ступенькам. Когда ходили
к реке купаться, его с трудом удер­
живали, чтобы он не прыгал в воду
десять раз подряд с вышки, установ­
ленной для чемпионов. Бывало он
разбежится и —  хоп! —  пролетит по
воздуху с раскинутыми руками, сде­
лав превосходный прыжок ласточ­
кой. А как он лазил по деревьям!
Доберется до самой верхушки старой
вишни и сорвет все ягоды, до кото­
рых никому не дотянуться. Он и
знать не знал, что такое «кружится
голова». Нет, Малыш был не робкого
десятка.

Но его мысли о войне не имели
никакого отношения ни к муже­
ству, ни к страху —  просто она каза­
лась ему чем-то мерзким, невыноси­
мым —  вот и все.

Он решил навести справки, так ли
отвратительна война, как он себе ее
представляет. Разумеется, прежде
всего обратился он за сведениями к
дядюшке Усачу.

—  Я вам не мешаю, дядюшка
Усач? — спросил он у садовника, под­
стригавшего бордюр из самшита.

Усач отложил в сторону садовые
ножницы.

Нет, нет, голубчик, не ме­
шаешь.

—  Дядюшка Усач, я хочу спросить
про войну. Что вы о ней думаете?

Садовник, по-видимому, удивился.
—  Война? я  —  против, — сказал

он, расправляя усы.
А почему вы против?

Потому что... потому что война,
даже какая-нибудь незначительная,



—  Дядюшка Усач, я хочу спросить про войну. Что вы о ней думаете!
—  Война! Я —  против, —  сказал садовник.

—  Так всегда бывает, когда где-
нибудь в мире вспыхивает война,—
сказал он, поглядев на Малыша.—
У нас в Мирпуале теперь вдвое боль­
ше работы.

В самом деле. Малыш утром за­
метил, что заводской гудок завывал
в два раза дольше, чем обычно, и
рабочих пришло вдвое больше. Де­
вять заводских труб выбрасывали
столько дыма, что даже небо потем­
нело.

—  Ну, так я приду, когда у вас
будет меньше дела, — сказал Малыш.

—  А что ты хотел спросить?
—  Я хотел узнать, где началась

война?
Господин Барбарабаи встал, под­

вел Малыша к большому глобусу и,
повернув его, ткнул пальцем в ка­
кую-то точку.

—  Видишь эту пустыню? — сказал
он.—  Как раз там и вспыхнула война.

Малыш увидел, что палец госпо­
дина Барбарабаиа нажимает на ро­
зовое пятнышко, похожее на сахар­
ную помадку.

—  А почему там сделалась война,
господин Барбарабан?

—  Это очень легко понять.
Когда господин Барбарабан утвер­

ждал, что то или иное легко понять.
Малыш не верил ему, наоборот, это
всегда было очень сложно. Но на
этот раз Малыш решил слушать зни-
мательно.

—  Очень легко понять, —  повто­
рил господин Барбарабан. —  Эта пу­
стыня никому не принадлежит, она
ничья.

маленькая, может стереть с лица
земли большой сад.

—  Стереть? А  что это значит —
«стереть с лица земли»?

— Это значит разрушить, уничто­
жить, обратить в прах.

—  Да? А  вы видели, дядюшка
Усач, чтобы война стирала сады с
лица земли? —  спросил Малыш. Это
казалось ему просто невероятным.
Но садовник не шутил. Он понурил
голову, насупил свои густые брови
и стал теребить пальцами усы.

— Да, да, я это видел, — ответил
он. — Видел, как в две минуты умер
сад, полный душистых цветов. Я ви­
дел, как взлетали на воздух фонта­
нами осколков все стекла теплиц.
А бомб упало в этот сад столько, что
больше уж нельзя было возделывать
там землю. Земля умерла.

У Малыша будто ком застрял в
горле.

—  А это чей был сад? —  спросил
он.

— Мой, — ответил дядюшка Усач
и отвернулся, чтобы скрыть свое
горе. И тут же взялся за ножницы.

Малыш на минуту умолк. Он раз­
мышлял. Он пытался представить
себе, как цветущий сад, где он сей­
час находился, вдруг бы погиб, так
же как погиб сад дядюшки Усача,
и теплицы бы взлетели на воздух,
и нельзя было бы сажать цветы. На
глаза у него навернулись слезы.

—  Хорошо, я сейчас пойду и ска­
жу про это! —  воскликнул он. —

Пусть все знают! Пойду и скажу
Амели, и Каролюсу скажу...

—  О, Каролюс еще несчастнее,
чем я! Он лишился своей родины.

—  Родины? На войне лишился
родины? Разве так бывает?

—  А вот случилось так. Исчезла
его страна. Совсем исчезла. Больше
уж он ее не нашел. Поэтому и живет
здесь.

«Правильно я думал. Война —
гадкая штука, раз на войне можно
потерять, как носовой платок, свою
страну», —  рассуждал про себя Ма­
лыш.

—  И еще хуже бывает, —  добавил
дядюшка Усач. —  Ты вот хочешь
пойти к Амели, к кухарке вашей.
А ведь Амели сына на войне поте­
ряла. На войне все что-нибудь те­
ряют: кто руку, кто ногу, а кто и
голову потерял.

Малыш решил, что война — са­
мый большой и ужасный беспоря­
док, хуже этого, наверно, нет ничего
на свете, ведь каждый теряет из-за
нее самое для него дорогое.

«А что можно сделать, чтобы ее
не было?.. —  задался он вопросом.—
Господин Барбарабан, наверно, про­
тив войны, потому что он очень не
любит беспорядок. Завтра же пого­
ворю с ним».

Господин Барбарабан сидел за
письменным столом. Он вновь обрел
свой зычный голос и кричал в три
телефона разом. Видно было, что
господин Барбарабан очень занят.

«А вы аиделм дядюшка Усач, чтобы
война стирала сады с лица земли!» —
спросил Малыш. «Да, да, я >то ви­
дел, — ответил он. — Видел, как в две
минуты умер сад, полный душистых
цветов».
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Малышу преподают
урон географии,
а за ним —
«предметный урок»
на заводе.
Конфликт между
странами Лезь-Туда
и Убирайся-Вон
неожиданно
расширяется.

«Ничья», —  повторил про себя Ма­
лыш.

—  Но с правой стороны от нее
находится страна Лезь-Туда, а нале­
в о —  страна Убирайся-Вон.

«Лезь-Туда... Убирайся-Вон», —
мысленно повторил Малыш (он и в
самом деле слушал очень вниматель­
но...).

—  И вот недавно страна Лезь-
Туда заявила, что она хочет взять
себе пустыню, а страна Убирайся-
Вон ответила, что и ей нужна эта
пустыня. Лезь-Туда вошла в нее со
своего края, а Убирайся-Вон —  со
своего. Лезь-Туда послала телеграм­
му стране Убирайся-Вон и велела ей
вывести войска. Убирайся-Вон отве­
тила по радио, что она запрещает
стране Лезь-Туда оставаться на за­
хваченной территории пустыни.
А  теперь обе страны двинули свои
армии и, когда войска встретятся,
начнется сражение.

—  А  что хорошего в этой розовой
помадке?.. То есть в этой самой пу­
стыне? Сады? —  спросил Малыш.

—  Да нет! Ведь это же пустыня.
Там ничего нет. Только камни.

—  Значит, эти люди будут сра­
жаться из-за камней?

—  Нет, они хотят завладеть тем,
что находится под пустыней.

—  Под пустыней. А  что там есть?
—  Нефть.
—  А  для чего им нужна нефть?
—  Для того чтобы у других ее не

было. Нефть им нужна, потому что
она необходима для ведения войны.

Малыш привык к тому, что объяс­
нения господина Варбарабана всегда
под конец становятся ужасно непо­
нятными.

Он закрыл глаза, чтобы получше
сосредоточиться.

«Значит, так: Лезь-Туда и Уби­
райся-Вон поведут войну друг с дру­
гом из-за нефти, потому что нефть
нужна для войны». Малыш открыл
глаза.

—  Вот чепуха! —  заявил он. —
Ужасная чепуха!

Господин Барбарабан побагровел,
даже уши у  него стали красные.

—  Малыш!.. Ты что? Единицу хо­
чешь получить?

—  Нет, —  ответил Малыш, —  глав-

ное я хочу, чтобы Лезь-Туда и Уби-
райся-Вон не дрались между собой.

От столь простодушного ответа
гнев господина Варбарабана несколь­
ко утих.

—  Разумеется, разумеется, —  ска­
зал он, пожимая плечами. —  Никто
не хочет войны. Никогда ее не хо­
тели. А  все-таки войны всегда были...

«Что бы такое сделать?.. Может
быть, прикрыть розовое пятнышко
пальцем?»— подумал Малыш.

—  А  далеко до этой пустыни? —
спросил он.

—  Далековато... Она на полпути
от нашего города до другого конца
земли.

—  Значит, война не дойдет до нас?
—  Может и дойти. Где война на­

чалась—  известно, а где кончится —
никто не знает. Лезь-Туда может по­
звать на помощь какую-нибудь боль­
шую страну, а Убирайся-Вон возьмет
да и попросит помощи у другой
большой страны. И тогда втянутся
в драку две новые страны. Это на­
зывается расширением конфликта.

У  Малыша гудело в голове, как
будто там вертелся мотор. «Да, война
препротивный чертополох. И зачем
только он вырастает на земном ша­

«Продукцюо
упаковывали таи
тщательно,
как будто
отсылали
куда-то хрупкий
фарфор».

ре!.. Какими растениями можно его
заглушить?»

—  Ну, теперь пойдем со мной на
завод, —  сказал господин Барбара­
бан.— Ты посмотришь, как он рабо­
тает на полном ходу. Это будет
хороший предметный урок.

Он выкрикнул в три телефона ка­
кие-то распоряжения и отправился,
взяв с собой Малыша.

Сначала мальчика оглушил шум.
Паровые молоты били изо всех сил,
машины гудели, как миллионы волч­
ков. Чтобы сосед тебя услышал, надо
было кричать, даже если у тебя та­
кой же голос, как и у  господина
Варбарабана.

Кроме того, Малыша ослепляли
целые снопы искр, сверкавших по­
всюду; по земляному полу в канав­
ках жгучими широкими ручьями
текла расплавленная сталь; было
душно и жарко, а люди в этом
огромном цехе казались маленькими
и черными.

После литейной Малыш побывал
и в других цехах —  шлифовальном,
токарном, сборочном, в ружейных
мастерских, а- также и там, где дела­
ли винтовки, пулеметы, танки и бро­
нетранспортеры, —  ведь на папином
заводе изготовляли все, что служит
войне: орудия и боеприпасы.

На следующий день на заводе
производили отправку готовой про­
дукции, и ее упаковывали так тща­
тельно, будто отсылали куда-то хруп­
кий фарфор.

Наконец господин Барбарабан
показал Малышу две большие пуш­
ки, длинные, как соборные башни, и
такие блестящие, как будто их сма­
зали сливочным маслом.

Пушки подвесили к цепям подъ­
емных кранов, и они медленно про­
плыли в воздухе, потом их тихонь­
ко-тихонько опустили на прицепы
грузовиков —  длинные-длинные, про­
сто бесконечные.

—  Вот эти пушки, Малыш, —  со­
кровище Мирпуаля! —  с гордостью
крикнул господин Барбарабан. —
Каждый их снаряд может уничто-



жить четыре таких дома, как твой.
Это сообщение, по-видимому, не

вызывало у  Малыша восторга.
«Значит, как же? —  думал он. —

При каждом выстреле этой пушки
четыре Малыша остаются без дома,
четыре Каро люсы — без лестницы,
четыре Амели —  без кухни?.. Из-за
таких вот страшилищ люди ли­
шаются своего сада, своей страны,
своей ноги или кого-нибудь из своих
близких... Хорошо же, нечего ска­
зать!»

А паровые молоты все били, ко­
лотили — в кузнечном цехе шла
поковка.

—  Вы за кого, господин Барбара-
бан? —  спросил Малыш, стараясь
перекрыть своим голоском шум вок­
руг.

—  Ты что?
—  Я говорю: за кого вы в этой

войне?
—  За страну Лезь-Туда! — вы­

крикнул Барбарабан.
—  А  папа?
—  Тоже.
— Почему?
— Потому что они уже давно на­

ши верные друзья.
«Ну, конечно, — думал Малыш, —

если на наших друзей нападают, бу­
дет вполне справедливо помочь им
защититься».

—  Так эти пушки отправляют в
страну Лезь-Туда? —  спросил он.

— Только ту пушку, которая на­
право от тебя, —  крикнул господин
Барбарабан. — А вторую пошлют в
страну Убирайся-Вон.

—  Как! —  в негодовании восклик­
нул Малыш. — В страну Убирайся-
Вон?

—  Ну да, —  они тоже хорошие
клиенты.

Итак, одна пушка из папиного
завода станет стрелять против вто­
рой пушки из его же завода и сна­
ряды их будут уничтожать сады на
той и на другой стороне!

— Что поделаешь! коммерция! —
добавил господин Барбарабан.

—  Какая она мерзкая, ваша ком­
мерция!

— Что ты говоришь? — спросил
господин Барбарабан, наклоняясь к
Малышу, потому что грохот паровых
молотов заглушал голос мальчика.

—  Я говорю, это ужасная коммер­
ция, потому что...

И он умолк, онемев от страшней­
шей затрещины. Конфликт между
странами Лезь-Туда и Убирайся-Вон
вдруг разросся до того, что постра­
дал затылок Малыша.

«Вот что такое война! Просишь
объяснить, сам высказываешь свое
мнение и получаешь затрещину.
А если бы вот я насовал тебе в тру­
сы репьев, что бы ты тогда ска­

зал?» — подумал Малыш, устремив
на господина Барбарабана свои боль­
шие глаза, полные слез. «Да, именно
репьев тебе в штаны натолкать или
же колючего остролиста...»

Он сжал кулачки... И тут вдруг
ему пришла мысль, великая мысль.

«Предметный урок», как вы, ко­
нечно, и думаете, на этой затрещине
закончился. Малыш получил целых
две единицы, и господин Барбарабан
немедленно доложил об этом папе.
Папа очень огорчился. Малыш —
единственный его сын и будущий
преемник — выказывал очень мало
способностей к управлению отцов­
ским заводом, этаким великолепным
предприятием.

—  Надо бы серьезно потолковать
с ним, — сказал папа. — Где он?

—  Вероятно, побежал по своему
обыкновению искать защиты у са­
довника, — ответил господин Барба­
рабан.

— Хорошо, вернемся к этому
позднее. Сейчас надо кончить упа­
ковку.

Ввиду срочности поставок завод
работал в три смены. Всю ночь над
всеми девятью трубами багровели
широкие отсветы пламени.

А  в тот день, уже под вечер, папу,
который не пришел домой обедать,
ибо он надзирал из застекленной ба­
шенки за ходом работы в цехах,—
папу, говорю я, ждал приятный сюр­
приз. Он увидел, что Малыш вернул­
ся на завод и медленно проходит ми­
мо ящиков с винтовками, взбирается
на грузовики, наклоняется над мото­
рами, лавирует между пушками.

«Браво, Малыш! — говорил про
себя папа. — Мальчик хочет испра­
вить плохие отметки. Очень хорошо!
Значит, еще не все потеряно».

И в самом деле, у  Малыша ни­
когда еще не было такого серьезного



МАЛЫШ (Продолжай»)

Сенсационные известия
следуют одно за другим
и делового вида! Вихры на голове
торчали у него вертикально. Поми­
нутно он вытаскивал из карманов
какие-то бумажки.

«Да он и записи какие-то де­
лает, —  отметил папа. —  Только бы
не прищемил себе пальцы — сует их
в затворы пулеметов. Славный маль­
чуган—  быстро осознал свои провин­
ности! >

В скором времени для папы на­
чались новые сюрпризы.

Всякий знает, что газеты печа­
тают сообщения о войнах шрифтами,
состоящими из заглавных букв. Эти
шрифты разложены в особых набор­
ных кассах типографии. Как раз пе­
ред одной из такой «касс» и топтался
в замешательстве главный редактор
весьма популярной ежедневной га­
зеты «Мирпуальская молния».

Главный редактор вытирал носо­
вым платком вспотевший лоб, что
всегда бывает признаком волнения и
озабоченности. Редактор был в край­
нем замешательстве. То он выхва­
тывал из клеточки кассы букву

«Плющ, дикий виноград, вьюнки, птичий горец, повиликв, мышиный
СП горошек вплелись вокруг винтовок, пулеметов, автоматов и
ыО револьверов, перепутались, свились в клубок».

крупнейшего шрифта, каким печа­
тают сообщения о больших победах,
и тотчас же бросал эту букву обрат­
но в клеточку; то брал букву средне­
го кегля, предназначавшегося для
известий о войнах, которые идут,
как говорится, ни шатко ни валко,
о бесконечных кампаниях, о неожи­
данных отступлениях. Но и этот
шрифт не годится, и редактор бросал
букву обратно в клетку.

Но вот он как будто принял ре­
шение и выбрал мелкий шрифт (то­
же из заглавных букв), каким публи­
куются известия, которые всех при­
водят в дурное настроение: «Путь
сахару закрыт» или «Новый налог
на варенье». Нет, и этот шрифт не
подходит. Редактор «Молнии» бес­
престанно вздыхал. Он и в самом
деле попал в весьма затруднитель­
ное положение.

Бедняга должен был сообщить
жителям Мирпуаля, своим верным
читателям, столь неожиданную но­
вость, чреватую столь важными по­
следствиями, а он не знал, как

к этому приступить. Война между
страной Лезь-Туда и страной Уби-
райся-Вон провалилась. Попробуйте-
ка уверить публику, что война может
разом остановиться, без победите­
ля, без побежденного, без междуна­
родной конференции, без всего
прочего.

Ах! Бедняга редактор с таким
удовольствием пустил бы во всю ши­
рину газетной полосы сенсационный
заголовок: «Молниеносное наступле­
ние армии Лезь-Туда» или же: «Не­
ожиданное наступление армии Уби-
райся-Вон».

О таких известиях и речи быть
не могло. Собственные корреспон­
денты, посланные на розовое пят­
нышко, категорически телеграфиро­
вали: война не состоялась, провал
этот ставит под сомнение качество
оружия, поставляемого Мирпуаль-
ским заводом, а также компетенцию
в военной технике как самого вла­
дельца завода, так и всего его персо­
нала, и техническую оснащенность
заводских цехов.

В общем газете предстояло сооб­
щить о самой настоящей катастрофе.

Попробуем вместе с главным ре­
дактором «Мирпуальской молнии»
восстановить ход трагических со­
бытий.

В ящиках с оружием пустили
корни всевозможные вьющиеся, пол­
зучие, колючие, липучие растения.
Как они туда пробрались? Почему?
Никто не мог это объяснить.

Плющ, дикий виноград, вьюнки,
птичий горец, повилика, мышиный
горошек сплелись вокруг винтовок,
пулеметов, автоматов и револьверов,
перепутались, свились в клубок, да
еще это сплетение скрепил клейкий
сок черной белены.

Приемщикам армии Лезь-Туда и
армии Убирайся-Вон пришлось пре­
кратить попытки распаковать при-
сланнь?е ящики.

В своих телеграммах военные кор­
респонденты подчеркивали вредонос­
ное действие большого бардана, вью­
щегося растения с маленькими крас­
ными ягодками, усаженного колюч­
ками. Это растение прицепилось к
штыкам и обвилось вокруг них. Что
прикажете делать с винтовками,
которые вдруг зацвели? Куда де­
вать штыки, которыми уже невоз­
можно колоть, так как пучки хоро­
шеньких цветочков привели их в
негодность для боевых действий?
Пришлось это оружие бросить на
помойку.

Невозможно оказалось использо­
вать и великолепные грузовики, так
заботливо замаскированные на заво­
де желтыми и зелеными разводами.
На сиденьях у них разрослись кусты
колючего терновника, репейника и
многие разновидности крапивы, в
том числе жгучей, от которой у во­
дителей сразу же начиналась кра-



«На позиции армии Лезь-Туда обрушился дождь цветов
наперстянки, кампанулы и васильков; она ж е ответила
маргаритками и ромашками».

пивная лихорадка. Только шоферы
и стали жертвами войны. Сестры
милосердия в белых косынках пред­
писали полную неподвижность и теп­
лые компрессы пострадавшим води­
телям, которым нестерпимый зуд не
давал опуститься на сиденье в ма­
шине.

Здесь надо отметить плачевный
инцидент, вызванный растением не-
тронь-меня. Из-за этого скромного
полевого цветочка поднялась настоя­
щая паника среди солдат, которая
будет, однако, вполне понятна, если
вспомнить, с каким треском разры­
ваются бесчисленные хлопушки это­
го растения, едва к нему прикос­
нешься, — не даром же его зовут не-
тронь-меня, или «щелкунчик».

А это милое растеньице забралось
в моторы, расплодилось в карбюра­
торах самоходных пушек, в баках
мотоциклов. Как толькр мотоциклист
заводил свою машину и нажимал
ногой на педаль, начинались беспо­
рядочные глухие взрывы, — они не
причиняли никакого вреда, но удру­
чающе действовали на моральное
состояние войска.

Перейдем к танкам. Башни их
оказались блокированы. Вокруг ме­
ханизмов пустили свои корни,
гроздья, черешки, побеги и колючие
ветки шиповник, ежевика и грави­
лат. Следовательно, и танки невоз­

можно было использовать по назна­
чению.

Таинственное нашествие растений
не пощадило ни одного орудия! Ра­
стения были повсюду —  упорные,
цепкие, как будто наделенные созна­
нием и волей.

В противогазах вырос чихатель­
ный тысячелистник. Собственный
корреспондент «Мирпуальской мол­
нии» утверждал, что стоило солдатам
очутиться на расстоянии одного метра
от этих противогазов, как у них
начинало свербить в носу и они чи­
хали не менее пятидесяти раз кряду.

Рупоры обросли со всех сторон
зловонными травами. Офицеры не
могли пользоваться ими, потому что
задыхались от запаха медвежьего
чеснока и «зеленой вонючки».

И вот две армии стояли друг про­
тив друга, онемевшие, парализован­
ные, безобидные.

Плохие вести разносятся быстро.
Папа был уже в курсе дела и, понят­
но, пришел в отчаяние. Изготовлен­
ное на его заводе оружие, оказы­
вается, покрылось душистыми цвета­
ми, как белая акация в весенние дни.

Папа держал все время связь с
редактором «Мирпуальской молнии»,
и тот читал ему по телефону огорчи­
тельные телеграммы... Оставалась
одна надежда: знаменитые мир-
пуальские пушки.

—  Между двумя скованными
армиями еще может начаться схват­
ка при условии, что они оснащены
мощными пушками, —  говорил папа.

Ждали до вечера. Последняя те­
леграмма рассеяла все иллюзии.

Обе мирпуальские пушки, разу­
меется, выстрелили, но выстрелили...
цветами!

На позиции армии Лезь-Туда об­
рушился целый дождь цветов напер­
стянки, кампанулы и васильков;
она же ответила маргаритками и ро­
машками. У одного генерала сбило
с головы фуражку букетом фиалок.

Страну не захватишь охапками
роз, и бой цветов никогда не считал­
ся опасным делом.

Между правительствами Лезь-Ту­
да и Убирайся-Вон тотчас же был
заключен мир. Обе армии отступили,
и в пустыне цвета розовой помадки
уже ничто не омрачало сияния
солнца, уединенности и свободы.

Отрывок из сказки Мориса Дрюона
«Малыш —  зеленые пальчики» пере­
веден на русский язык Н. Немчино­
вой. Впервые эта сказка была опуб­
ликована в Париже в 1957 году, в Анг­
лии и США — в 1958 году, а затем
в Германии, Италии, Испании, Шве­
ции, Дании.



НАУКА И РАЗОРУЖЕНИЕ (Продолжение со стр- 21)

мере оно не вызывало неприятных
воспоминаний. Но, вероятно, это все
же не было самым важным для тех,
кто первым употребил этот термин.
Ибо, когда «эксперты» и политики
стремятся помочь непосвященным
оценить мощность ядерного оружия,
они отбрасывают в сторону термин
«номинальная» и говорят о «Хи­
росиме».

Сэр Алек Дуглас Хьюм, стремясь
убедить палату общин в мощи пред­
лагаемой «независимой английской
ядерной силы «сдерживания», заявил,
что восемьдесят ракет типа «Пола-
рис», расположенные на пяти англий­
ских подводных лодках с атомными
двигателями, «будут иметь ударную
силу, равную 2 500 или 3 000 бомб
типа хиросимской».

Название «Хиросима» вызывает,
а определение «номинальная» стирает
в сознании реальность того, что озна­
чает атомная бомба. То же самое
относится и к атомной боеголовке
мощностью в две мегатонны, назы­
ваемой «малым ядерным устройст­
вом». Хотя его сила почти вдвое пре­
вышает по своей взрывной энергии
все бомбы, сброшенные на Германию
в течение шести лет войны.

Кое-что из этого нового жаргона
просочилось в журналистику и даже
в обиходный лексикон. Наиболее
часто употребляемым и более всего
вводящим в заблуждение эвфемиз­
мом является термин «тактическое»
оружие, при помощи которого харак­
теризуется ядерное оружие меньшей
взрывной мощности.

ЭВФЕМИСТИЧЕСКИЕ
ТЕРМИНЫ

В 1945 г. никто не думал о том,
что сброшенная над Хиросимой бом­
ба была тактическим оружием.
Вызванные ею потери во много раз
превышали численность всех англий­
ских войск, ныне расположенных на
Рейне. Эта бомба предотвратила и за­
менила собой военные действия союз­
ников против Японии, которые долж­
ны были вестись предположительно
в течение 18 месяцев несколькими
миллионами солдат. Результатом ее
применения явилась немедленная и
безоговорочная капитуляция про­
тивника.

В отчете американского комитета
Лилиенталя, которому было поручено
составление первого проекта плана
Баруха— Оппенгеймера, говорилось в
марте 1946 г., когда еще было живо
непосредственное впечатление от пер­
вых атомных бомб о «подлинно рево­
люционном характере этого (атомного)
оружия, особенно в плане использо­
вания его в качестве оружия для
стратегических бомбардировок, имею­
щих своей целью разрушение городов
и уничтожение их населения».

Такая точка зрения на атомную
бомбу оставалась общепринятой до
1954 года, когда была взорвана пер­
вая водородная бомба. Лишь после
этого представители генеральных

штабов начали поговаривать об
атомной бомбе как о «тактиче­
ском» оружии. Она была названа
ими так потому, что появилось
оружие, имеющее неизмеримо боль­
шую разрушительную силу. Распола­
гая этим более мощным оружием,
генеральные штабы почти бессозна­
тельно приступили к разработке во­
енных планов, в которых атомным
бомбам отводилась роль артиллерии.
Маршал английских военно-воздуш­
ных сил сэр Джон Слессор в своей
книге «Стратегия Запада» высказал
точку зрения многих военных экспер­
тов, когда заявил, что «ядерную энер­
гию можно использовать в тактиче­
ских целях в виде бомб или снаря­
дов для ведения обычных боевых
действий. Это попросту означает, что
мы сумеем достичь при помощи
одного снаряда таких результатов,
для которых в Корее нам пришлось
выпустить тысячи снарядов».

Это заявление было сделано со
всей откровенностью. В действитель­
ности же никакое ядерное оружие,
даже ’/» килотонная противопехотная
бомба, запускаемая с помощью базу­
ки Дэви Крокетт, не имеет ничего
общего с выполнявшимися артилле­
рией функциями. Это оружие совер­
шенно иного характера. Кроме того,
разумеется, лишь очень небольшая
часть так называемого «тактическо­
го», или «полевого», оружия имеет
такую малую взрывную силу, как
ракета Дэви Крокетт. Большинство
этих видов оружия обладает взрыв­
ной энергией, равной хиросимской
бомбе, а многие —  еще большей.

Министр обороны Соединенных
Штатов Макнамара заявил летом
1964 г., что средняя мощность взрыв­
ной силы оружия, классифицируе­
мого как «тактическое», составляет
100 килотонн, что в пять раз превы­
шает мощность хиросимской бомбы.
Совершенно очевидно, что в соответ­
ствии со всеми принятыми канонами
военной литературы оружие такого
рода является, как его определил
комитет Лилиенталя, «оружием для
стратегических бомбардировок» и что
оно способно «разрушить города про­
тивника, а также уничтожить их
население».

Употребление термина «тактиче­
ское» оружие для определения ядер­
ного оружия нанесло гораздо больше
вреда, чем весь жаргон, вместе взя­
тый, направив по неправильному
пути мышление «экспертов» в отно­
шении возможностей применения
ядерного оружия и заставив широкую
общественность поверить в то, что
в 1945— 1946 гг. почти единодушно
считалось абсолютно неприемлемым.

Однако есть и другие опасные
термины. Когда на вооружение были
приняты ракеты с водородными бое­
головками, генеральные штабы стали
разрабатывать свои планы, основы­
ваясь на предположении, что это
более мощное оружие будет исполь­
зовано «для разрушения городов про­
тивника и уничтожения их насе­
ления».

Но мысль об уничтожении граж­
данского населения все же была

неприятной. Значительно менее не­
приятным было разрабатывать планы
уничтожения «военных» целей. Выл
изобретен термин «стратегия контр­
силы», означающий политику нане­
сения главного стратегического удара
в первую очередь по этим военным
целям —  штабам, казармам, аэродро­
мам, ракетодромам, военно-морским
базам, в особенности базам подвод­
ных лодок, докам, военным заводам,
«целям сковывания», таким, как важ­
ные мосты, железнодорожные узлы,
товарные станции, центр дорожного
транспорта и т. д.

«Мегасмерть»,
«мегатрупы» и другие

отвратительные
термины

Конечно, многие из этих военных
объектов расположены вблизи или
непосредственно в населенных пунк­
тах и городах. Поэтому атаковать их
при помощи’, ядерного оружия мега­
тонной мощности (а стратегический
удар означает именно применение
такого оружия) или хотя бы даже
бомбами с взрывной энергией в де­
сятки килотонн нельзя без того,
чтобы не уничтожить большое число
гражданского населения. Зато гово­
рить о нанесении удара в первую
очередь по военным целям звучит
куда более цивилизованно, больше
соответствует международному праву.
Термин «стратегия контрсилы» имеет
успокаивающее действие.

Альтернативой «стратегии контр­
силы» является «стратегия уничтоже­
ния ценностей»; последняя означает,
что первый ядерный удар наносится
не по военным целям, а по центрам
сосредоточения населения и промыш­
ленности. Преднамеренной целью та­
кой атаки является стереть с лица
земли города противника, истребить
его гражданское население и уничто­
жить его промышленные центры.

СОКРЫТИЕ ФАКТОВ

Находятся представители рода че­
ловеческого, которые ратуют за по­
литику «стратегии уничтожения цен­
ностей». Им кажется, что заявить
о принятии «стратегии контрсилы» —
значит ослабить эффект «сдержива­
ния». к  счастью, таких людей не­
много. Однако изобретение самого
термина («уничтожение ценностей»)
для описания убийства целого народа
будет рассматриваться историками
будущего как классический пример
милитаристского мышления 1965 года.

К этой категории будет, несомнен­
но, отнесен и родственный термин



«прибавочное уничтожение». При
стратегическом планировании оказы­
вается удобнее подсчитывать только
те жертвы, которые являются непо­
средственным результатом действия
вспышки, взрыва и пожаров, вызван­
ных определенным количеством ядер-
ных бомб кило- или мегатонной мощ­
ности. Именно на этой основе разра­
батываются планы военных действий,
определяется количество требуемого
оружия и т. п. Однако, если в допол­
нение к этим первоначальным жерт­
вам ядерной атаки вследствие радио­
активного облучения погибнет допол­
нительное количество людей, то эти
жертвы обозначаются термином «при­
бавочное уничтожение» *.

Имеются еще и другие термины
этого жаргона, столь же отвратитель­
ные по интеллектуальным и мораль­
ным соображениям: например, термин
«мегасмерть», означающий уничтоже­
ние миллиона человек, термин «мега­
труп», означающий миллион мерт­
вых тел, термин «сверхуничтожение»,
означающий способность многократно
уничтожить все население страны
противника.

Каковы бы ни были технические
преимущества употребления подоб­
ного эвфемистического жаргона, ему
присущи многие опасности. Помимо
д-ра Бреннана и других «профессио­
налов», есть еще немало людей, кото­
рые, говоря о килотоннах, думают,
что речь идет просто о тоннах: такого
рода ошибочные представления рас­
пространены среди журналистов,
стратегов-любителей и рядовых граж­
дан. Это привело к тому, что в' 1964 г.
во время президентских выборов
в США. один из кандидатов назвал
в своем выступлении тактическое
ядерное оружие «преемником обыч­
ного вооружения вчерашнего дня»1 2 *

и призвал к тому, чтобы рядовым
офицерам было дано право приме­
нять это оружие во время военных
действий.

1 Ральф Е. Лэпп, «Убийство и
сверхубийство». См. также его книгу
«Путешествие «Счастливого дракона».

2 Сенатор Голдуотер. «Таймс»,
18.УП1.1964 г.

Не следует думать, что все это
лишь мелочи и что зловещее значе­
ние эвфемизмов переоценивается.
Постоянное повторение приведенных
выше терминов вызвало к жизни
своего рода самогипноз среди людей,
которым следовало бы лучше пони­
мать опасность нынешней гонки во­
оружений и особенно среди полити­
ков. Что же касается широкой обще­
ственности, то эти термины просто
скрывают от нее подлинные факты.
Ученые, работающие в области воен­
ных исследований, должны нести за
это полную меру ответственности.

Ученые, обратившиеся к прези­
денту Рузвельту с просьбой разре­
шить работы по производству атомной
бомбы, сделали это с тяжелым серд­
цем. Их коллеги из многонациональ­
ной бригады, создавшей первую атом­
ную бомбу, также разделяли их со­
мнения и опасения. Д-р Артур Комп­
тон пишет о том, как они «молились,
чтобы им не удалось успешно завер­
шить свою работу».

Когда в 1944 году стало уже совер­
шенно очевидным, что молитвы эти

ш ,йР а»»»’ ”  ’’Т«° у ж е  «“чиипется ядер-
этих у ч е н ы Г м Л е е  »ь ’дак»цийся из
рэтаинхд уумч еХныхЭ,И ДНеиИлТУьс  рВУозрРв ел(ДДьатнуиИЯяЛ) емноа--

ной опк™^Д У П р еЖ д п Ю 1Ц И Й  0 6  о / м -
ной опасности, которую несет чело­
вечеству ядерное оружие.

«Если своевременно не будет ло-
оСТ= „ То° „к а к о е -л ибо соглашение

контроле над использованием новых
активных материалов, любое времей-

ное преимущество, как бы оно ни
яннойВ «Л И К О ’ ..с в е д е т с я  н а  нет посто­
янной угрозой для всего человече­
ства... Никакие обычные мероприятия
не смогут обеспечить контроля над
использованием атомной энергии
Ужасающей перспективы будущего
соревнования между государствами
из-за оружия такой разрушительной
силы можно избежать лишь путем
заключения всеобщего соглашения,
которое основывалось бы на искрен­
нем доверии».

Первые попытки
ученых

предупредить мир
об опасности

Нильс Бор уже тогда предвидел
опасности, которыми было чревато
создание ядерного оружия. Он пред­
видел и необходимость того, чтобы
соответствующее международное со­
глашение непременно было всеобщим
и чтобы оно вело к подлинному до­
верию. Опасения Нильса Бора разде­
ляли многие его коллеги. В так назы­
ваемом докладе Франка в том же
1944 году д-р Лео Сцилард, д-р Юд­
жин Рабинович и другие ученые ка­
сались как перспективных, так и
ближайших проблем, которые воз­
никли в связи с появлением нового
оружия.

Совместно с Нильсом Бором они
призывали к тому, чтобы борьба за
предотвращение международной гон­
ки ядерных вооружений стала в ко­
нечном счете основной задачей после­
военной политики Соединенных Шта­
тов и всех других держав.

Они подчеркивали, что эту цель
будет легче достичь, если в ближай­
шем будущем первые атомные бомбы
будут сброшены не над такими це­
лями, как Хиросима и Нагасаки,
а над пустынными районами с тем,
чтобы мозкно было убедить японских
генералов в колоссальной разруши­
тельной силе' нового оружия и в то
же время избежать человеческих
жертв.

Сцилард, Рабинович и многие дру­
гие страстно боролись за эту ближай­
шую цель. Однако не все их коллеги
были согласны с такой постановкой
вопроса. В конечном итоге те, кто
возражал против атомной бомбарди­
ровки городов Хиросима и Нагасаки,
были вынуждены отступить перед

авторитетом президента и государст­
венного секретаря США, которым
принадлежало право принять оконча­
тельное решение.

Однако когда в августе 1945 г.
бомбы были сброшены, то вызванные
их взрывом катастрофические опусто­
шения в двух обреченных городах
убедили почти весь мир в правоте
Нильса Бора, призывавшего к унич­
тожению ядерного оружия и установ­
лению международного контроля над
его уничтожением. По инициативе
премьер-министра Великобритании
Эттли Генеральная Ассамблея Орга­
низации Объединенных Наций при­
няла решение о создании Комиссии
по атомной энергии ООН и поручила
этой Комиссии подготовку проекта
соответствующего договора.

На первом заседании этой комис­
сии с предложением об основных
принципах такого договора выступили
Соединенные Штаты. Предложение
было изложено делегатом США Бер­
нардом Барухом и с тех пор полу­
чило название «Плана Баруха».
В действительности же эти предло­
жения были разработаны д-ром Ро­
бертом Оппенгеймером, под руковод­
ством которого велись работы по соз­
данию первой атомной бомбы.

Есть основания сомневаться в при­
емлемости или практичности этого
плана в его первоначальной форме:
он предусматривал создание некоего
международного органа по вопросам
атомной энергии, в ведении которого
находились бы все ядерные пред­
приятия мира.

Однако в то время большинство
ученых считало подобную меру необ­
ходимой. Комиссия ООН по атомной
энергии приняла план Оппенгеймера
в качестве основы для дальнейшей
работы, и в течение почти трех лет
многие крупнейшие ученые мира *
подробно обсуждали все возможные
аспекты этого предложения. Они
продемонстрировали энтузиазм, сви­
детельствующий об искреннем жела­
нии достичь удовлетворительного
результата. То обстоятельство, что
они в конечном итоге потерпели
неудачу, ни в коей мере не меняет
того факта, что находящиеся на госу­
дарственной службе крупнейшие уче­
ные все же предприняли мужествен­
ную попытку найти решение пробле­
мы, явившейся результатом их рабо­
ты в период войны.

К этому времени другие ученые,
ранее принимавшие участие в рабо­
тах группы «Манхэттен» и ушедшие
с государственной службы, также
изучали эту проблему. Часть из них,
возглавляемая Сцилардом и Рабино­
вичем, объединилась в организацию
под названием «Американская феде­
рация ученых-атомников». В консти­
туции этой федерации было записано,
что она «создана с тем, чтобы обес­
печить выполнение учеными их воз­
росшего долга и ответственности за
благосостояние человечества и обес­
печение прочного мира на земле».

1 В работе Комиссии принимали
участие: Р. Оппенгеймер, Чарльз
Тома, Дж. Б. Конант, Джеймс Чад- КО
вик, Чарльз Дарвин, Джордж Томп-
сон, Уильям Пенни, профессор Жо-
лио-Кюри, профессор Ф. Перрин.



НАУКА И РАЗОРУЖЕНИЕ (ПроЗолшвки»)

Другие научные организации так­же проводили аналогичную работув поисках решений проблем, возник­ших в результате гонки вооружений.
В 1945 году Хайман Голдсмит иЮджин Рабинович начали издаватьжурнал «Бюллетень ученых-атомни-ков>. Вот уже в течение двадцати летэто издание ведет замечательную исерьезную работу по освещению про­блем разоружения. Журнал сумелпривлечь внимание ученых к пробле­мам разоружения и дал им трибунудля серьезного обсуждения связан­ных с этим вопросов.
После неудачи, постигшей планОппенгеймера, многие находящиесяна государственной службе ученыепримирились с гонкой ядерных во­оружений как с неким неизбежнымзлом. Они сосредоточили усилия насоздании водородной бомбы и произ­водстве широкого арсенала так назы­ваемого «тактического» атомногооружия. Некоторые из них — профес­сор Айсидор Раби, д-р Ганс Бете,д-р Джером Визнер, сэр Джон Кок­рофт все еще продолжали отстаиватьдоктрину контролируемого разоруже­ния. Другие прямо выступали противразоружения и запрещения ядерныхиспытаний.

Аргументы этой второй категорииученых заключались в том, что «сдер­живание» при помощи ядерного ору­жия является самой верной гаран­тией против агрессивной войны и чтоядерная война возможна, что она негрозит уничтожением ни человечест­ву, ни даже воюющим странам.

Пагуошское движение
родилось

С решительным протестом противтакого примирения с ядерной гонкойвооружений и концепции допусти­мости ядерной войны выступили в1955 году с известным заявлениемд-р Альберт Эйнштейн и БертранРассел.
«В условиях трагической ситуа­ции, сложившейся для человечества,мы считаем необходимым, чтобы уче­ные собрались для обсуждения угро­зы, возникшей в результате развитияоружия массового уничтожения,а также для выработки резолюции вдухе прилагаемого проекта...

Широкая общественность, и дажемногие лица, облеченные властью,все еще не имеют представления опоследствиях, к которым может при­вести война с применением ядерныхбомб. Рядовые граждане все ещемыслят категориями уничтожениягородов. Однако теперь известно, чтоновые бомбы имеют большую разру­шительную силу, чем старые, и еслиХиросима была уничтожена однойатомной бомбой, то одна водороднаябомба может уничтожить такие горо­да, как Лондон, Нью-Йорк и Москва.

Нет никакого сомнения в том, чтов войне с применением водороднойбомбы будут уничтожены большие
города. Однако это будет одним изнаименьших катастрофических по­
следствий...

Никто не может предугадать, на­сколько широко могут распростра­ниться радиоактивные частицы.Однако наиболее известные экспертыв этой области единодушно заявляют,что война с использованием водород­ных бомб может вообще уничтожитьвсе человечество... Видные ученые икрупные специалисты в области во­енной стратегии неоднократно дела­ли в этой связи предупреждения.Никто из них не говорит, что исход,безусловно, будет наихудший, но ониутверждают, что такие последствиявозможны и что нельзя быть уверен­ным в том, что они не станут реаль­ностью... Поэтому мы прямо ставимперед Вами вопрос во всей его обна­женности и устрашающей сути, воп­рос, от которого нельзя уйти: долж­ны ли мы пойти на уничтожение родачеловеческого или человечество долж­но отказаться от войн?»

ВЛИЯНИЕ НА МИРОВОЕ
ОБЩЕСТВЕННОЕ МНЕНИЕ

К воззванию Эйнштейна — Расселабыла приложена резолюция, призы­вающая все правительства мира ис­кать мирные пути решения сущест­вующих или могущих возникнуть вбудущем международных споров. Подрезолюцией подписались и другиеизвестные ученые: Макс Борн, ПерсиБриджмэн, Леопольд Инфельд, Джо­зеф Миллер, Лайнус Полинг, Жолио-Кюри, Джозеф Ротблат, Сесиль Пау­элл и Хидеки Юкава. Появление этойрезолюции произвело огромное впе­чатление на мировое общественноемнение.
Помимо всего другого, воззваниепривело к рождению Пагуошскогодвижения. Это движение было и оста­ется наиболее важным коллектив­ным усилием ученых, направленнымна то, чтобы открыть глаза прави­тельств и народов на угрозу ядер­ной войны и на необходимость все­общего контролируемого разоруже­ния как единственного реального инадежного средства обеспечения без­опасности человечества. (См. «КурьерЮНЕСКО», ноябрь 1964. — Р е дЛ
Новой и чрезвычайно важнойчертой Пагуошского движения явля­ется то, что оно объединяет усилияведущих ученых как Восточной, таки Западной Европы. Первая встречапроходила в Пагуоше, месте рожде­ния канадо-американского миллионе­ра г-на Сайруса Итона, который орга­низовал эту встречу, оплатив проезди пребывание ученых во время ра­боты совещания. Во встрече принялиучастие ведущие ученые из СШАВеликобритании, Франции и другихзападных стран, а также видныечлены академий наук СССР, Поль­

ши и других государств — членовВаршавского договора.
Первая конференция прошластоль успешно, что за ней последова­ли еще шестнадцать встреч в различ­ных странах. Каждая из этих конфе­ренций внесла новый и существен-

иый вклад В понимание проблемыоазоружения. Проведенные участни­ками Пагуошских встреч исследова­ния касающиеся необходимости и
ТРУДНОСТИ проведения в жизнь дого­вора о запрещении ядерных испыта­ний несомненно, помогли правитель­ствам сделать шаги вперед. Предло­жение А Громыко о «минимальныхядерных средствах» (теперь име­нуемое ядерным «зонтиком») имелоотправной точкой обсуждение на од­ной из Пагуошских встреч.

Однако наиболее ценный вкладэтого движения нашел свое выраже­ние в заявлениях участников Пагу­ошских встреч в Китцбюхеле и Венев 1958 году и Лондоне в 1962 году.

Слишком велик риск
перерастания

местных конфликтов
в большие войны

Венское заявление и поныне счи­тается «кредо» Пагуошского движе­ния. Так, в частности, в нем го­ворится:
«Мы собрались в Китцбюхеле иВене в такое время, когда стало со­вершенно очевидным, что развитиеядерного оружия делает возможнымполное уничтожение цивилизации идаже человечества, и когда продол­жается дальнейшее совершенствова­ние средств разрушения.
Иногда все еще высказываютсямнения, что якобы возможно вестивойны местного характера с ограни­ченными целями и что они не по­влекут за собой катастрофическихпоследствий. Однако история свиде­тельствует о том, что опасность пере­растания местных конфликтов в боль­шую войну слишком велика, чтобымириться с ней в век оружия массо­вого уничтожения. Поэтому челове­чество должно поставить перед собойзадачу отказа от ведения всех войн,включая войны местного значения.
...В случае, если в будущей вой­не против городов будет примененазначительная часть уже накопленно­го ядерного оружия, то большинствожизненных центров воюющих сто­рон будет разрушено и большая частьнаселения этих стран погибнет. Этопроизойдет независимо от того, будутли использованы бомбы, основанныена реакциях синтеза (так называемые«чистые» бомбы) или на реакцияхраспада (так называемые «грязные»).Помимо разрушения основных цент­ров населения и промышленности, этибомбы выведут из строя экономику

подвергнувшейся нападению страныпутем разрушения жизненно важ­ных средств снабжения и связи.
...Мы как ученые убеждены всвоей обязанности внести существен­ный вклад в установление отноше­нии доверия и сотрудничества международами, в  силу давней традиции



Этот монумент
■ память о тысячах
детей, убитых
первой атомной
бомбой 6 августа
1945 года,
воздвигнут в парке
Мира Хиросимы.

Фото Зигфрида Заммера,
Западный Барлин

наука сама по себе носит междуна­
родный характер.

Способность ученых всего мира
сотрудничать и понимать друг дру­
га является хорошим средством для
установления прочных связей меж­
ду странами...

...Образование должно подчерки­
вать значение и ценность всех видов
подлинно человеческих отношений
и развенчивать и разоблачать войны
и насилия».

В Лондонской встрече в 1962 году
принимали участие 250 видных уче­
ных из 36 стран. Они единодушно
приняли декларацию, в которой, в
частности, говорилось:

«Наша главная задача заключает­
ся в предотвращении войны и в том,
чтобы освободить человечество от
страха и тяжкого экономического
бремени, которые вызваны гонкой
вооружений. Мировая война с приме­
нением ядерного оружия явится ка­
тастрофой, размеры которой невоз­
можно представить. Она уничтожит

значительную часть населения нашей
планеты и поставит под угрозу
жизнь тех, кто останется в живых
после этой катастрофы.

Соперничество в области воору­
жений поглощает во всем мире ко­
лоссальные человеческие и мате­
риальные ресурсы. Все это по суще­
ству затрачивается впустую, так
как не только не обеспечивает без­
опасности, но еще более увеличи­
вает риск возникновения войны...

Разоружение и прочный мир яв­
ляются необходимыми условиями
создания нового общества, в котором
будет покончено с нищетой. Перспек­
тива существования такого общества
не является более утопией. Научные
и технические достижения нашей
эпохи далеко превзошли все самые
смелые мечты предшествующих по­
колений, и развитие знаний продол­
жается с возрастающей быстротой.

Поэтому во время этой встречи
мы сосредоточили свое внимание на
сложных проблемах разоружения...

Опыт работы нашей конференции
привел нас к выводу, что ученым
предстоит внести свой особый вклад
в решение этих проблем... Первейшим
долгом ученых всех стран является
разъяснение своим согражданам то­
го, что войны изжили себя, а также
ознакомление их с мерами, которые
следует предпринять для обеспече­
ния мира. Ученые, по нашему мне­
нию, должны полностью осознать
свою обязанность популяризировать
идеи разоружения и призвать пра­
вительства, научные общества и
другие организации оказать им все­
мерную поддержку в осуществлении
этой задачи».

Заявление участников Пагуош-
ской встречи в Лондоне заканчива­
лось следующими замечательными
словами:

«Мы достигли сейчас такой стадии,
когда одних заявлений общего ха­
рактера уже недостаточно. Наступило
время действий...

Мы вновь подтверждаем наше
убеждение в том, что полное разору-
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жение и прочный мир — достижимые
и неотложные цели. Эту деятельность
следует рассматривать как составную
часть длительной борьбы за прогресс
человечества, в которой ученые при­
званы сыграть весьма ответственную
роль. Мы призываем всех ученых
мира присоединиться к этим нашим
усилиям».

Мудрость и эффективность, с кото­
рыми проводило Пагуошское движе­
ние свою деятельность, подтверждает­
ся тем, что его влияние в правитель­
ственных сферах неизменно усили­
вается, а авторитет среди широких
слоев общественности растет. Успе­
х у  Пагуошского движения немало
содействовало сотрудничество многих
видных деятелей. Особо необходимо
отметить Генерального секретаря
движения профессора Джозефа Рот-
блата (госпиталь Св. Варфоломея,
Лондон).

11 000 ученых
40 стран выступили

за запрещение
ядерных испытаний

Было бы несправедливо завершить
этот раздел, не упомянув также осо­
бые заслуги ученых, достижения
которых относятся непосредственно
к теме этой статьи.

В 1958 году д-р Лайнус Полинг из
Калифорнийского технологического
института организовал сбор подпи­
сей под обращением в Организацию
Объединенных Наций о прекращении
ядерных испытаний. В обращении
говорилось, что «дополнительное ко­
личество радиоактивных излучений»,
вызываемое ядерными испытаниями,
представляет собой серьезную опас­
ность для здоровья и может вызвать
«увеличение числа неполноценных
детей, которые появятся на свет у
грядущих поколений».

В обращении указывалось далее,
что запрещение ядерных испытаний
«могло бы послужить первым шагом
на пути к более широкому разоруже­
нию» и «к последующему действен­
ному запрещению ядерного оружия».
Текст обращения, равно как и цир­
кулярного письма, в котором содер­
жалась просьба к ученым всего мира
поставить свою подпись под обраще­
нием, были написаны д-ром Полин­
гом. Вся работа по рассылке этих
документов была осуществлена лич­
но Полингом и его супругой, которые
взяли на себя также оплату почто­
вых расходов.

Когда эта петиция через несколь­
ко недель была вручена Генерально­
му секретарю ООН, под ней стояли
подписи свыше 11000 крупнейших
ученых —  представителей более соро­
ка стран.

В числе подписавших петицию
были тридцать шесть лауреатов Но­
белевской премии и тридцать пять

СО членов Английского королевского
Оь научного общества. Не может быть

никакого сомнения в том, что эта
петиция оказала большое влияние
на президента Эйзенхауэра, одобрив­

шего переговоры, начавшиеся в Ж е­
неве в 1958 году и в конечном итоге
приведшие к заключению Москов­
ского договора о частичном запреще­
нии ядерных испытаний в 1963 году .

Вторым индивидуальным вкладом,
заслуживающим особого упоминания,
является статья, опубликованная в
американском журнале «Форин
афферс» в январе 1962 года.

Статья озаглавлена «Оценка по­
ложения и управление войсками в
современной войне». Ее автор —  Сол
Цуккерман, как уже говорилось вы­
ше, был главным научным консуль­
тантом Министерства обороны Ве­
ликобритании. В этой статье Цуккер­
ман поднимает принципиальный
вопрос о том, возможно ли вообще
применение какого-либо ядерного
оружия —  «тактического» или «стра­
тегического» —  в населенном районе
без катастрофических последствий
не только для жителей этого района,
но также для применивших его
войск. Анализируя английские ма­
невры, проводившиеся в октябре
1961 года в Северной Германии и из­
вестные под кодовым названием «Ост­
рие копья», автор статьи писал:

«Во время маневров, в которых
принимали участие всего лишь три
корпуса НАТО, ядерное оружие было
условно применено на площади
10 000 квадратных миль, где не было
больших поселков или городов.
В этой «битве», длившейся всего лишь
несколько дней, обеими воюющими
сторонами при нанесении от 500 до
1000 ударов теоретически было приме­
нено ядерное оружие общей мощно­
стью в 20— 25 мегатонн. Было под­
считано, что в случае подлинных
военных действий применение та­
кого количества ядерного оружия
привело бы к уничтожению жилищ
примерно 3,5 миллиона жителей,
если бы бомбы взорвались в воздухе.
Если бы бомбы были взорваны на
земле, то были бы разрушены жи­
лища 1,5 миллиона человек. В пер­
вом случае по меньшей мере поло­
вина жителей была бы смертельно
или тяжело ранена (т. е. 1,75 мил­
лиона человек). Во втором случае
все 1,5 миллиона жителей оказались
бы в зоне смертельной радиации.
Кроме того, серьезной опасности ра­
диоактивного воздействия подверг­
лось бы еще 5 миллионов человек» 2.

Цуккерман далее показывает, что
в подлинной, а не в воображаемой
наземной битве с обеих сторон будут,
кроме того, осуществлены ядерные
удары по военным объектам за пре­
делами района непосредственных
военных действий, а также удары по
дальним аэродромам или ракетодро­
мам. Все это, утверждает он, приве­
дет к такому хаосу на поле сраже­
ния, что генеральные штабы будут
совершенно лишены какой бы то
ни было возможности, как это, впро­
чем, и показали маневры «Острие
копья», осуществлять контроль за
происходящим или проводить какой-

Интересные и значительные ра­
боты по вопросам разоружения были
написаны также Максом Борном
Ральфом Лэппом, Кетлин Лонсдейл’
Бертраном Расселом, Робертом Уот­
сон-Уаттом.

1  «Форин афферс». Нью-Йорк, ян­
варь 1962 г.

то продуманный план военных дей­
ствий.

Но помимо всего этого, он видит
еще большую угрозу. Подчеркивая
опасность, выявившуюся во время
маневров НАТО, «когда независимо
о т воли военачальников постепенно
вводились в действие все стратегиче­
ские средства сдерживания», он про­
должает:

Странная апатия в мире
к угрозе ядерной войны

«Необходимо совершенно отчетли­
во представить себе, что это означает.
На Западе уже есть люди, которые
понимают, что использование ядер­
ного оружия любого типа в военных
действиях с участием НАТО будет
означать начало третьей мировой вой­
ны. Есть основания полагать, что
советские руководители также пони­
мают это. Если это так, то тогда в
случае возникновения войны между
великими державами отпадает вся­
кая возможность свободного выбора
и какого бы то ни было разумного
анализа боевой обстановки и управ­
ления военными действиями».

Подобные аргументы приводят
Цуккермана к выводу, который уж е
цитировался выше, но в силу своей
исключительной важности заслужи­
вает того, чтобы привести его еще
раз:

«Само существование ядерного
оружия, таким образом, является са­
мым сильным вызовом, с которым
когда-либо приходилось сталкивать­
ся военной мысли и системе контро­
ля. В качестве средства для сдержи­
вания агрессии ядерное оружие имеет
вполне определенное назначение.
Примененное же в рамках боевых
действий в полевых условиях, оно
имеет совершенно иной характер...
Справедливо будет задать вопрос,
какой смысл имеет в наши дни идея
использования ядерного оружия «для
защиты нашей страны и народа».
При помощи ядерного оружия можно
сдерживать. Но можно ли защищать­
ся при помощи такого оружия?»

Цуккерман в вежливой форме
говорит здесь о том, что прямо было
сказано профессором Раби в 1958 го­
ду: «Имеется опасное заблуждение,
сглаживаемое применением термина
«тактическое» в отношении оружия,
разрушительная сила которого рав­
на тысячам тонн тринитротолуола
(ТНТ). Примененные в большом
количестве такие бомбы опустошают
ставшую полем сражения страну
в такой ж е мере, в какой была раз­
рушена Хиросима... Эти бомбы могли
бы быть использованы в качестве
тактического оружия во время воен­
ных действий в пустыне, или в море,
или над малонаселенными террито­
риями. Однако совершенно иначе
обстоит дело в Западной Европе или
в какой-либо густонаселенной стра­
не в районах, граничащих с коммуни­
стическими странами»

1 «Форин афферс», июль 1958 г.



Приведенные в последнем разде­
ле данные говорят о том, что многие
ученые, работающие как в прави­
тельственных организациях, так и
вне их, предпринимали искренние и
упорные усилия для того, чтобы
разъяснить всю опасность нынешней
гонки вооружений своим членам
правительства и военным руководи­
телям, равно как и общественности
своих стран. Однако совершенно оче­
видно, что им пока не удалось пре­
успеть в этой своей деятельности.

В конце 1957 года профессор Ай-
сидор Раби заявил: «...факты о харак­
тере современного оружия все еще
не осмыслены в достаточно серьез­
ной степени. Это относится также и
к главам правительств. В противном
случае они бы ежедневно изучали
все эти факты как проблему перво­
степенной важности»1.

1 «Нью-Йорк тайме», 1 января
1958 года.

2 «Бюллетень ученых-атомников»,
март 1963 г.

Рядовой гражданин проявляет по
этому поводу еще меньше озабочен­
ности. Его апатия и невежествен­
ность являются одной из самых непо­
стижимых загадок во всей истории
демократического общества.

Выступавший спустя пять лет
после Раби профессор Уоррен Е. Ол­
сен писал: «Несмотря на заявления
различных общественных деятелей,
таких, как Норман Казинс, Герман
Кан, Гаррисон Браун и бывший пре­
зидент Эйзенхауэр, в которых они
предупреждали об угрозе третьей
мировой войны и говорили о неве­
роятных человеческих жертвах,
которые она повлечет за собой, а
также о возможности уничтожения
не поддающегося определению числа
людей, не имеющих никакого
отношения к конфликту между Запа­
дом и Востоком, новейшие исследо­
вания показывают, что лишь очень
немногие американцы глубоко оза­
бочены угрозой термоядерной ката­
строфы» 2.

Вероятно, это может быть сказа­
но также и в отношении почти всех
других народов, за исключением
японцев.

Ученым не удалось добиться су­
щественного прогресса и в том, что­
бы убедить правительства в необхо­
димости разоружения и устранения
опасности войн.

Эти поистине удручающие факты
вовсе не означают, что Пагуошское
движение должно прекратить свою
деятельность или что оказались пра­
вы ученые, утверждавшие, что вся
эта работа бесцельна или утопична.
Напротив, приведенное выше Пагу­
ошское заявление 1962 года приоб­
рело ныне еще более актуальный
характер:

«Первейшим долгом ученых всех
стран является разъяснение своим
народам того, что войны изжили себя,
а также ознакомление их с мерами,
которые следует предпринять для
обеспечения мира.

Нам представляется также, что
ученые должны полностью осознать
свою ответственность деятельности по
популяризации идей разоружения и
призвать правительства, научные об­
щества и другие организации оказы-

стижеТии С™ Т УЮ  "ОАДеРжкУ в до-
стижении этой цели».

нашеДу«А« *М ы  в н о в ь  подтверждаем
м  опуж«Ни Т , ,И е  в  то м >  ч т о  полное
разоружение и прочный мир — по­
стижимые и неотложные цели... Эту
ДЛ ЯЛ е " ЬН 0СТЬ с л е д у е т  рассматривать
бы «  ^ ™ НУЮ  Ч а с т ь  Де я т е л ьной борь­
бы за прогресс человечества, в кото­
рой ученые призваны сыграть весьма
"™ :т с ™ е н н у ю  Р°л ь - Мы призываем

сех ученых мира присоединиться
к этим нашим усилиям».

Ныне мир является свидетелем
новых воин и конфликтов на различ­
ных континентах, и задача сохране­
ния мира становится еще более на­
сущной, чем в дни, когда в Лондоне
писалось это воззвание. Однако на­
деяться на практические результаты
можно лишь в том случае, если нам
удастся организовать мероприятия
в гораздо больших масштабах, с го­
раздо большими ресурсами и руко­
водствуясь гораздо более воодушев­
ляющими целями, чем это имело
место до сих пор в движениях, заро­
дившихся после 1945 года.

В чем же состоит основная задача?
Необходимо помочь рядовым граж­

данам всех стран понять опасность
нависшей над ними угрозы, убедить
их в том, что создающие эту угрозу
вооружения должны быть уничтоже­
ны, а затем организовать и направ­
лять их движение с требованием
безотлагательных и радикальных
действий.

Операция «Глас народов» —
призыв

к общественному
мнению мира

Необходимо избавить мир от угро­
зы, нависшей над цивилизацией и
по своим масштабам превосходящей
опасность гитлеровского нацизма.
Сделать это можно, лишь создав гран­
диозную волну информированного
общественного мнения. Это движение
можно назвать операцией «5/ох рори-
11» —  «Глас народов», «Народы мира
против милитаризма и гибели».

Такая операция должна иметь не
менее срочный и важный характер,
чем известный «План Манхэттен»
(создание первой атомной бомбы).
К участию в ней должны быть при­
влечены крупнейшие ученые мира.

Международный комитет. Необхо­
димо создать международный коми­
тет из всемирно известных деятелей.
Если не все, то часть членов должна
состоять из ученых, которые сами
сыграли выдающуюся роль в воен­
ных исследованиях и в применении
научных методов ведения боевых
операций в современной войне. Дру­
гими словами, это должны быть люди,
пользующиеся уважением своих кол­
лег ученых, а также своих прави­
тельств, генеральных штабов и обще­
ственности.

Комитет должен быть достаточно
представительным с точки зрения
участия в нем стран Восточной и За­

падной Европы. В его состав должны
входить наряду с другими представи­
тели США, СССР, Франции, Велико­
британии, Италии, Индии, Японии,
и, если это окажется возможным,
Китая.

Разумеется, члены комитета долж­
ны будут полностью посвятить все
свое время и энергию осуществлению
этой важнейшей работы. Для этой
цели им следует предоставить специ­
альный отпуск, где бы они ни рабо­
тали— в правительственных учреж­
дениях, университетах, научно-иссле­
довательских учреждениях или в
промышленности. В зависимости от
времени, необходимого для успешного
завершения поставленной перед ними
цели, им может потребоваться отпуск
на год, два или даже больше. Само
собой разумеется, что занимаемые
ими должности должны оставаться
вакантными до тех пор, пока они
не пожелают снова вернуться к сво­
им занятиям.

Подобно ученым, работавшим над
созданием первой атомной бомбы,
комитет в своей деятельности не дол­
жен знать никаких финансовых огра­
ничений. Ему должно быть предо­
ставлено право иметь в своем распо­
ряжении такое количество денежных
средств, которое он сочтет целесооб­
разным запросить. В его распоряже­
нии должны быть также необходимые
штаты квалифицированного научного
персонала, административных работ­
ников и секретариата, а также любые
эксперты.

Однако, прежде чем обсуждать
практические аспекты этой операции
и ее организационные формы, по-ви-
димому, целесообразно будет сперва
конкретизировать существо целей,
в поддержку которых следует при­
звать широкую общественность.

Итак, существо задачи. Ниже пе­
речисляются основные вопросы, по
которым международное обществен­
ное мнение должно получить ясное
и исчерпывающее разъяснение со
стороны ученых:

1. Подлинный характер современ­
ного оружия массового уничтоже­
ния — ядерного, химического и бак­
териологического. Масштабы челове­
ческих жертв и разрушений, которые
повлечет за собой применение этого
оружия.

2. Поднятый профессором Раби
и сэром Солли Цуккерманом вопрос
о том, может ли какое-либо атомное
оружие, в том числе даже самое
небольшое «тактическое» оружие,
которым вооружены современные ар­
мии, быть примененно без катастро­
фических последствий как для граж­
данского населения в районе его при­
менения, так и для вооруженных сил,
первыми применивших это оружие.

3. Вероятная перспектива развития
современных видов наступательного
оружия в случае продолжения гонки
вооружений и дальнейшего финанси­
рования в огромных масштабах на­
учно-исследовательских работ в воен­
ной области, подобно тому как это
имеет место в настоящее время.

4. Возможность активной обороны
против оружия массового уничтоже­
ния путем использования противора­
кетных ракет или какими-либо дру­
гими средствами. Освещение этого
вопроса должно включать в себя
оценку стоимости возможной системы
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активной обороны, анализ ее эффек­
тивности или недостатков, а также
данные об увеличении радиоактивно­
сти осадков, которые может повлечь
за собой применение такой системы.

5. Возможности пассивной, или так
называемой «гражданской», обороны
против ядерной атаки. Использование

«убежищ, эвакуация населения и т. п.
Этот анализ также должен содержать
оценку возможной стоимости пассив­
ной системы обороны, ее эффектив­
ности и влияния на общественные
нормы поведения и промышленный
потенциал страны, которая предпри­
няла бы серьезную попытку провести
в жизнь эту систему обороны.

6. Опасность возникновения слу­
чайной или непреднамеренной ядер­
ной войны в результате чисто меха­
нических повреждений в системах
контроля или управления, в резуль­
тате нервного заболевания офицера
или министра, ведающего этими си­
стемами (например, в случае психи­
ческого расстройства). Предупреж­
дения о возможности случайного
возникновения войны неизменно де­
лаются лишь в общей форме. Однако
часто делаются и обтекаемые заве­
рения о невозможности случайного
возникновения ядерной войны на том
основании, что контрольные системы,
разрешающие устройства и т. д. яв­
ляются безупречными.

Сложность и высокая стоимость
этих предохранительных устройств
сами по себе являются доказатель­
ством того, насколько реальна опас­
ность несчастного случая. Любой, кто
разбирается в этом деле, не станет
отрицать возможности выхода из
строя этих предохранительных уст­
ройств. Однако именно по этому во­
просу общественность до сих пор
держали в полном неведении. Но об­
щественность имеет право получить
четкое представление о том, чем она
рискует. Поэтому необходимо в бли­
жайшее время дать подробное и авто­
ритетное разъяснение по этому во­
просу.

7. Характер нового стратегического
«жаргона», употребляемого в настоя­
щее время при обсуждении ядерной
войны. В данном случае требуется об­
зор психологических и политических
предположений (или ложных выво­
дов), содержащихся в большинстве
так называемых «анализов» ядерной
стратегии, авторами которых являют­
ся как индивидуальные «эксперты»,
так и целые «институты» и «корпо­
рации» различного рода. Обзор
должен содержать критический раз­
бор утверждений правительственных
«консультантов» по поводу того, что
Верховное командование НАТО одоб­
рило план ведения войны, предпола­
гающий 200 мегасмертей (200 миллио­
нов убитых в результате ядерных
взрывов), не считая еще более много­
численных жертв от радиоактивных
осадков.

8. Анализ так называемых «техни­
ческих» трудностей обычного, ядер-
ного, химического и биологического
разоружения, сопровождаемый под­
робными техническими предложения­
ми о том, каким образом эти труд­
ности можно преодолеть в рамках
единого международного договора.
Частью такого анализа должен явить­
ся разбор технических, политических
и психологических проблем, связан­

ных с международной инспекцией
и контролем. Он должен включать
в себя предложения, касающиеся
детально разработанных методов са­
мого широкого диапазона, при помо­
щи которых можно удовлетворитель­
но обеспечить добросовестный кон­
троль над осуществлением принятых
на себя обязательств по разоруже­
нию. Тенденциозные и невежест­
венные дебаты уже в достаточной
степени осложнили проблему инспек­
ции, окружив ее атмосферой подо­
зрительности и сомнений.
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9. Обзор непосредственных послед­
ствий всеобщего разоружения с точки
зрения предоставления работы 50 мил­
лионам мужчин и женщин, работаю­
щих в настоящее время в сфере
военного производства или служащих
в национальных вооруженных силах.

10. Анализ перспектив улучшения
благосостояния человечества в резуль­
тате использования человеческих и
материальных ресурсов, высвобож­
денных из сферы вооружений и под­
готовки войны, на конструктивные
цели <— исследования в области здра­
воохранения, поощрения интеллекту­
альной и творческой деятельности,
а также накопление полезных бо­
гатств.

11. Оценка перспектив более кон­
структивного развития науки и воз­
можностей ее лучшего служения
человечеству в условиях, когда до­
говор о разоружении устранит суще­
ствующие ныне ограничения в меж­
дународном научном сотрудничестве
и откроет широкие пути для исполь­
зования плодов научно-исследова­
тельских работ всеми странами.

Четыре этапа. Каждый из пере­
численных выше одиннадцати вопро­
сов должен быть освещен в специаль­
ном меморандуме (или брошюре).
Аналогичным образом следует посту­
пить и с другими проблемами разору­
жения, которые могут представить
интерес для международного ко­
митета.

Авторами каждого такого мемо­
рандума должны быть специалисты-
ученые, авторитет которых в данной
области неоспорим. Каждая проблема
должна освещаться соавторами, пред­
ставляющими как Восточную, так
и Западную Европу. Подбор авторов
должен производиться международ­
ным комитетом, под общим руковод­
ством которого и будут работать эти
ученые.

В сумме все эти исследования
в форме меморандумов дадут подроб­
ный и неопровержимый материал
подтверждающий вывод, к которому
пришли участники Пагуошской кон­
ференции в 1962 году: «Достижение
полного разоружения и прочного
мира реально и неотложно». Ука­

занные исследования создадут основа
доктрины, на которую будут опирать­
ся все проводимые мероприятия.

Манифест. После завершения раба
по составлению меморандумов они
будут опубликованы международным
комитетом, который обеспечит мак­
симальное их распространение.

Затем комитет подготовит сравни­
тельно краткий манифест, в котором
будут изложены основные выводы,
содержащиеся в отдельных меморан­
думах. В манифесте в сжатой форме
будет сказано о подлинном характере
угрозы гонки вооружений, о настоя­
тельной необходимости заключения
международного договора о разору­
жении и международного контроля,
в манифесте также найдет свое отра­
жение убеждение его авторов в том,
что разработка такого конкретного
договора с надлежащими гарантиями
возможна в самый короткий срок.
В манифесте будет сказано о тех
выгодах, которые принесет всем на­
родам мира этот договор.

Комитету необходимо будет обес­
печить под манифестом подписи вы­
дающихся ученых — вероятно, не
меньше ста видных деятелей от каж­
дой большой державы и соответству­
ющее количество представителей от
малых стран.

Таким образом, манифест будет
опубликован как авторитетное выра­
жение коллективного мнения всех
этих выдающихся деятелей.

Широкая мобилизация усилий уче­
ных. Следующим этапом в деятельно­
сти международного комитета явится
массовая мобилизация усилий уче­
ных всех стран в поддержку мани­
феста. Следует призвать всех мужчин
и женщин, имеющих соответствую­
щую научную подготовку, оказать
поддержку идеям манифеста. Целью
такой акции является привлечение
как можно большего числа сторонни­
ков среди ученых мира.

Сбор миллиона подписей под ма­
нифестом является вполне осущест­
вимой задачей.

Всемирное воззвание. Затем меж­
дународный комитет мог бы присту­
пить уже к мобилизации широкого
общественного мнения в масштабах
всей планеты, т. е. к осуществлению
основной задачи всей операции.

Не может быть никакого сомнения
в том, что если бы успешно осущест­
вились описанные выше первые три
этапа, то предупреждения ученых
о серьезной опасности гонки воору­
жений возымели бы свое действие на
большую часть интеллектуальных
деятелей всех стран мира — писате­
лей, политических деятелей, профес­
соров, школьных преподавателей,
юристов, врачей и др. и обеспечили
бы их положительное отношение
к предложениям о радикальном все­
общем разоружении под междуна­
родным контролем.

Поддержка со стороны таких дея­
телей культуры облегчит сбор подпи­
сей под всемирным воззванием, пред­
ставительный и содержательный
характер которого превзойдет все
создававшиеся ранее аналогичные до­
кументы. В этих условиях у рядовых
граждан не будет оснований сомне­
ваться в авторитетности ученых —
составителей петиции или не следо­
вать их призыву. Сотни миллионов
людей, подписавшихся под всемир-



ным воззванием, возьмут на себя
торжественное обязательство оказы­
вать поддержку своим правительст­
вам во всех их акциях, предприни­
маемых в целях скорейшей подго­
товки и реализации договора о все­
общем разоружении.

Иногда высказывается мнение
о том, что ученые якобы не проявят
желания поддержать предложенный
выше план действий ввиду того, что
им якобы свойственна естественная
и глубоко коренящаяся в них непри­
язнь ко всякого рода манифестам
и другим упрощенным формам изло­
жения фактов и аргументов, по по­
воду которых у них могут иметься
сомнения или своя собственная точка
зрения.

Разумеется, правильно, что уче­
ные, более чем другие граждане, стре­
мятся к точности и определенности
и что в тех случаях, когда им при­
ходится иметь дело с серьезными
политическими или общественными
проблемами, у них возникают сомне­
ния по поводу возможности сохра­
нить тонкости и нюансы аргумента­
ции при популярном изложении
вопроса.

Однако ученые — члены Пагуош-
ского движения, составившие Вен­
скую и Лондонскую декларации, не
испытывали подобных сомнений по
поводу проблемы разоружений. Эта
проблема представлялась им в виде
откровенного выбора между усили­
вающейся гонкой вооружений в об­
ласти ядерных, бактериологических
и химических средств поражения,
сопровождаемой постоянными кризи­
сами, с одной стороны, и мирным
сосуществованием, основанным на
разоружении и мировом правопоряд­
ке,— с другой.

I

За всемирную петицию,
под которой

подпишутся миллионы

Не колеблясь, они высказались
в пользу мирного сосуществования,
разоружения и мирового правопо­
рядка. И станет ли теперь подлин­
ный ученый уклоняться от сути дела,
прикрываясь словами о нюансах^ ар­
гументации, когда сам Эйнштейн —
зачинатель Пагуошского движения,
со смертного одра призывал челове­
чество бороться против использования
ядерного оружия, за уничтожение
всякого оружия и прекращение всех
войн?

Просвещение, рассчитанное на
долгие годы. Некоторые считают, что
всеобщее разоружение под междуна­
родным контролем вызовет столь ра­
дикальные изменения во всем мире,
и в частности в отношениях между
странами, что исчезнет всякая опас­
ность возникновения войн. Другие,
однако, придерживаются мнения, что
опасность возникновения междуна­
родных конфликтов сохранится, и
считают возможным возрождение
милитаристских взглядов.

Сторонники второй точки зрения
полагают, что в связи с этим необхо­
димо будет во всех странах привести
задачи просвещения в соответствии
с новыми условиями жизни в мире
без оружия. На Пагуошской конфе­
ренции в Вене было высказано нема­
ло существенных аргументов в под­
держку этого предложения.

Д-р Питер Ходжсон образно опи-
сь ’®а е т  ,5 ° ^  В Ч е м  б у д е т  нуждаться
мир. «необходимо постоянное дейст­
вие, значение которого должно непре­
рывно увеличиваться. Решающим
фактором в этом случае явится обра­
зование. Разве нельзя включить эти
вопросы в школьные программы?
Не должна ли тема «Как выжить
в ядерный век?» вытеснить тему вой­
ны Алой и Белой Розы в общем курсе
истории, необходимой для получения
диплома в английских учебных заве­
дениях? Мне представляется, что пер­
вая тема легко могла бы стать обя­
зательным предметом в рамках
учебной программы. По-видимому,
можно было бы также увеличить
число международных школ с тем,
чтобы помочь воспитать новое поко­
ление людей, которое будет и жить
и мыслить международными катего­
риями. Могли бы быть также выде­
лены стипендии, созданы аспиранту­
ры и специальные колледжи, целью
которых было бы более глубокое
изучение этих проблем. Все это по­
могло бы сохранить динамизм движе­
ния «Глас народов» и интерес к нему,
что само по себе могло бы стать осно­
вой постоянных усилий, направлен­
ных на достижение прочного мира».

Можно смело надеяться на то, что
в случае успешного проведения опе­
рации «Глас народов» такая реформа
в области образования была бы впол­
не осуществимой.

Вся эта статья основана на поло­
жениях заявлений Пагуошских кон­
ференций, проходивших в Вене и
Лондоне. Эти заявления отражают
убежденность многих видных ученых
из разных стран в том, что филосо­
фия политики с позиции силы уста­
рела, а гонка вооружений является
нелепым, но весьма опасным анахро­
низмом и что в наш век, ядерный
век, с его современными средствами
транспорта и связи жизненные инте­
ресы народов не противоречат друг
другу, а скорее являются общими
и требуют совместных действий и со­
трудничества.

Эта статья представляет собой по­
пытку показать, каким образом новая
философия, носителями которой яв­
ляются ученые — участники Пагуош­
ских конференций, может стать
частью мировоззрения цивилизован­
ного человека. Это, разумеется, потре­
бует значительных усилий со стороны
самих ученых. И прежде всего одоб­
рения ими основного тезиса Пагуош­
ского движения, состоящего в том,
что «первейшей обязанностью ученых
является содействие другим ученым
в понимании того, что войны изжили
себя» и что, в случае если ученые
поймут «свою ответственность в_борь­
бе за разоружение», то они действи­
тельно смогут оказать решающее
влияние на ход истории.

Все, разумеется, зависит от готов­
ности самих ученых взяться за осу­
ществление этой задачи. Ибо они
и только они могут пробудить народы
от «догматической спячки», позволя­
ющей продолжать гонку вооружений.

Однако ученые обязаны осознать ре­
волюционный характер того, что им
предстоит совершить. Один из наи­
более видных представителей ученого
мира профессор Макс Борн, обра­
щаясь к своим коллегам, заявил:

«Наша надежда основана на союзе
двух духовных факторов: моральной
неприемлемости войны, превратив­
шейся в массовое убийство беззащит­
ных, и рациональном понимании
несовместимости современных техни­
ческих средств ведения войны с ин­
тересами существования челове­
чества.

Есть ли у нас
еще время!

Единственный вопрос заключается
в том, располагаем ли мы еще вре­
менем для~ того, чтобы понимание
этих вещей переросло бы в  действие.
Ситуация, которую мы переживаем
в настоящее время, крайне неста­
бильна и в силу присущих ей особен­
ностей с каждым днем становится
все опасней. Ошибка какого-то одного
человека или неисправность устрой­
ства, безрассудство лидера, идеологи­
ческие или националистические за­
блуждения масс в любой момент мо­
гут привести к катастрофе...

Все мы должны бороться против
официальной лжи или принуждения;
против утверждений, что существует
защита от ядерного оружия в виде
убежищ и чрезвычайных мер; бороть­
ся против репрессий, применяемых
в отношении тех, кто пытается пред­
ставить общественности правдивую
информацию; необходимо также бо­
роться против узколобого национа­
лизма, призывов к «славе» и стрем­
ления к власти. Нам предстоит
приложить особые усилия в борьбе
против идеологий, утверждающих аб­
солютную правоту своих доктрин
и тем самым разделяющих мир на
непримиримые группировки.

У нас еще есть надежда, но ей
суждено осуществиться лишь в том
случае, если мы приложим все свои
силы в великой битве против болез­
ней нашего времени»

Если мы приложим все свои силы!
Единственный вопрос заключается

в том, хватит ли у нас времени».

1 Профессор Макс Борн, «Бюлле­
тень ученых-атомников», апрель
1964 г.

Макс Борн — один из создателей
современной физики. В 1954 году ему
была присуждена Нобелевская пре­
мия. Во время первой мировой вой­
ны профессор Борн работал в Герма­
нии в области военных научных ис­
следований.

Текст статьи Ф. Ноэля-Бейкера
представляет собой несколько сокра­
щенный вариант его статьи, опубли­
кованной в ежеквартальном сборнике
ЮНЕСКО «Импакт», №4 1965.



ЮНЕСКО
и поиски мира

Н ауки входят непосредст­

венно в сферу интересов ЮНЕСКО,
поэтому ЮНЕСКО намного теснее
чем ООН, связана с учреждениями,
изучающими проблемы международ­
ного мира. Задачи ООН по поддер­
жанию мира прежде всего решаются
политическими мероприятиями, в то
время как деятельность ЮНЕСКО
в этой области по своему характеру
ограничена сферой образования в
широком смысле слова.

Заинтересованность ЮНЕСКО в
вопросах мира и разоружения
обусловлена ее Уставом, преамбула
которого начинается словами: «Мыс­
ли о войне возникают в умах людей,
поэтому в сознании людей следует
укоренять идею защиты мира».

В преамбуле Устава ЮНЕСКО
подчеркивается также важность
обеспечения равного-доступа к обра­
зованию, науке и культуре —  задача,
для выполнения которой необходи­
ма связь между ЮНЕСКО и ООН
в области социального и культурного
развития.

С  другой стороны, в соответствии
с Уставом ЮНЕСКО вопросы со­
циального и экономического про­
гресса тесно связаны с проблемой
укрепления мира, так как мир не
может основываться только на поли­
тических и экономических соглаше­
ниях правительств, а должен быть
основан на интеллектуальной и мо­
ральной солидарности человечества.
Это значит, что о деятельности
ЮНЕСКО в защиту мира должен
знать каждый человек.

ЮНЕСКО не ведет конкретной
исследовательской работы. Деятель­
ность ее научных отделов и служб
направлена только на то, чтобы орга­
низовать и содействовать исследова­
ниям в национальном, региональном
и международном масштабах и об­
легчить научные контакты и обще­
ние между учеными при существую­
щих политических и культурных
барьерах.

Еще в своих первых планах
ЮНЕСКО уделяла большое внима­
ние ряду проблем, объединенных об­
щим названием «Изучение напря­
женности в международных отноше­
ниях», которые вскоре переросли в
исследовательские программы меж­
дународной и внутринациональной
напряженности. В рамках этих про­
грамм с 1947 по 1956 год фыло про­
ведено большое число исследований

в области психологии, социологии и
экономики.

Первые исследования проблем
мира, проводившиеся под эгидой
ЮНЕСКО, были только частично
связаны с современными исследова­
ниями на эту тему, внимание кото­
рым впервые было уделено в реше­
ниях Генеральной конференции
ЮНЕСКО, наметившей программу
работ на 1963— 1964 годы. Исследова­
ния по проблемам международного
мира и разоружения были поддержа­
ны резолюцией, принятой по про­
грамме ЮНЕСКО на 1965— 1966 годы.

ЮНЕСКО организовала проведе­
ние ряда исследований системы уч­
реждений стран —  членов ЮНЕСКО,
занимающихся научным анализом
проблем мира и разоружения в меж­
дународном масштабе.

ИССЛЕДОВАНИЕ ПРОБЛЕМ МИРА И РАЗОРУЖЕНИЯ

Семь международных организаций заняты исключительно исследованиями
проблем мира:

■  Международная организация по исследованию проблем мира, Гронингеы
(Нидерланды).

■  Общество по изучению проблем мира, Филадельфия (США).
■  Европейский центр по координации исследований и документации в обла­

сти социальных наук, Вена (Австрия).
■  Международный центр по изучению межгрупповых отношений, Париж

(Франция).
■  Международный институт мира, Вена (Австрия).
■  Пагуошская конференция ученых по разоружению, международной безопас­

ности и научному сотрудничеству, Лондон (Англия).
■  Всемирная федерация психической гигиены, Женева (Швейцария).

К декабрю 1966 года число национальных учреждений, полностью или час­
тично занятых изучением проблем мира, достигло 73. Они находятся ■ сле­
дующих частях мира;
—  Северная Америка (США и Канада) — 32
-  Европа (Англия Болгария, ГДР, Голландия, Греция, Дания, Испания, Норве­

гия, Польша, Румыния, СССР, Финляндия, Франция, ФРГ, Чехословакия,
Швеция, Югославия) —  39

—  Азия (Индия) —  1
—  Латинская Америка (Мексика) —  1

Число организаций, изучающих проблемы мира, будет, несомненно, расти
К О Г Д в  и а ч н у т  Работать новые исследовательские центры и от­

делы, создаваемы, университетами и другими учреждениями.

Внимание к развитию системы
этих учреждений и обмену информа­
цией по проводимым ими исследова­
ниям проявилось в составлении спис­
ка международных учреждений, за­
нимающихся исследованием проблем
мира и разоружения, и в создании
новой неправительственной органи­
зации —  «Международной ассоциа­
ции по исследованию проблем мира»
(ИПРА), издающей с помощью
ЮНЕСКО свой бюллетень.

Этой ассоциации недавно было по­
ручено начать тщательное изучение
и анализ всех существующих гипо­
тез по проблемам мира и разоруже­
ния. В результате такого анализа
можно будет впоследствии составить
систематизированный перечень по­
добных гипотез. Намечается публи­
кация результатов этой работы в ви-



де специальной серии отчетов, посвя­
щенных научным исследованиям по
проблемам мира и разоружения.

Интерес ЮНЕСКО к системе уч­
реждений, занимающихся исследова­
нием проблем мира, обусловил даль­
нейшее более тесное сотрудничество
между этой организацией и Пагуош-
ским движением. В тесном взаимо­
действии с постоянным комитетом
Пагуошского движения сейчас прово­
дится изучение двух проблем: пер­
вая связана с правовыми и полити­
ческими аспектами интервенции, вто­
рая—с проблемой гарантий.

Одно из исследований посвящено
выяснению — на основе частичного
опроса —каков будет облик мира в
процессе разоружения (см. стр. 5).

В 1967—1968 годах деятельность
ЮНЕСКО в изучении проблем мира
будет еще более расширена, намеча­
ется изучение следующей темы —
в какой степени университетские
курсы международного права и меж­
дународных отношений согласуются
с концепцией мирного сосущество­
вания. Это исследование будет прово­
диться учеными примерно десяти
стран с различным общественным и
политическим строем.

Крупным событием в числе торже­
ственных мероприятий, посвященных
20-летию ЮНЕСКО в ноябре 1966 го­
да, была конференция Круглого сто­
ла, в ходе которой ряд выдающихся
общественных деятелей, в том числе
три лауреата Нобелевской премии
мира (лорд Бойд Орр, Лайнус По­
линг, Филип Ноэль-Бейкер), отмети­
ли положительный вклад ЮНЕСКО
в дело укрепления мира.

Признав ценный вклад, который
ЮНЕСКО внесла в первые 20 лет
своего существования в дело поддер­
жания мира, и остановившись на
ряде актуальных мировых проблем
(гонка вооружений, разрыв в уровне
жизни, демографический взрыв и
т. д.), участники этой встречи при­
звали все народы и правительства
«окончательно отказаться от войны
как средства национальной политики».

Деятельность ЮНЕСКО в области
образования и науки, хотя она непо­
средственно и не связана с пробле­
мой мира и разоружения, оказывает
постоянное и ощутимое влияние на
проблему международного мира и
осуществление Всеобщей декларации
прав человека.

В частности, в этой деятельности
находит отражение Статья 2 Всеоб­
щей декларации прав человека, кото­
рая гласит, что «каждый человек
должен обладать всеми правами...
без какого бы то ни было различия,
как-то: в отношении расы, цвета
кожи, пола, языка, религии, полити­
ческих или иных убеждений, нацио­
нального или социального происхож­
дения, имущественного, сословного
или иного положения».

Обложка
ноябрьского номера
«Курьера ЮНЕСКО»
(1964),
посвященного
вопросам
разоружения.

НОЯБРЬ 1964

Почти с момента своего создания
ЮНЕСКО проводит много различных
мероприятий в области образования
и научных исследований, направлен­
ных на расширение прав человека.
ЮНЕСКО активно содействовала
взаимопониманию с помощью рас­
пространения образования, в частно­
сти организовала международные
семинары для изучения наиболее эф­
фективных методов усовершенствова­
ния школьного образования, способ­
ствовала созданию специально разра­
ботанных учебных материалов и по­
собий, сотрудничала с правитель­
ствами и профессиональными ассо­
циациями в деле улучшения школь­
ных учебников с точки зрения их
соответствия задачам международ­
ного взаимопонимания.

Среди других примеров подобной
деятельности можно упомянуть не­
давний экспериментальный проект
международного обмена учебниками
географии с целью взаимной экспер­
тизы и дополнения, а также подго­
товляемый в настоящее время анало­
гичный проект в отношении учебни­
ков по истории.

Интересным примером непосред­
ственного участия ЮНЕСКО в обла­
сти усовершенствования школьных
программ и методов преподавания
может служить так называемый
проект единых школьных программ,
осуществляемый уже в течение де­
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сяти лет, — система координирован­
ных экспериментальных мероприя­
тий в школах различных стран, в на­
стоящее время примерно в 400 на­
чальных и средних школах, а также
в педагогических учреждениях
50 стран.

Назначение этого проекта заклю­
чается в том, чтобы проверить прин­
ципы образования в целях между­
народного взаимопонимания в раз­
личных условиях и оказать воздей­
ствие на образование в целом —
главным образом за счет расширения
познаний в области международных
отношений — международного со­
трудничества по проблемам общеми­
рового значения, в области изучения
культур и образа жизни других на­
родов и основ прав человека.

Этот проект в значительной сте­
пени повлиял на практику препода­
вания не только в своей непосред­
ственной области применения; он
доказал также, что включение в про­
цесс обучения элементов, способ­
ствующих взаимопониманию между
народами, не приводит к перегрузке
школьных программ, но помогает
обогатить стандартную школьную
программу и — путем привлечения
к проблеме внимания ведомств, от­
ветственных за образование, — под­
готовил почву для осуществления
общенациональных программ в этом
направлении.
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